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Indledning. 


De avignonske paver er hidtil bievne stedmoderligt 
behandlede af historikerne. Man skulde have ventet, at 
franskmændene i særlig grad havde haft opmærksom- 
heden henvendt på dem, men det er næsten, som om 
de har haft en følelse af, at disse paver trængte til et 
forsvar, som det var vanskeligt at give dem. Baluze 
samlede i det 17. årh. deres Vitæ 1 , Christophe skrev 
i dette århundrede deres historie med mere ultramontan 
begejstring end kritisk skønsomhed 2 , og en anden fransk- 
mand har skrevet en biografi af Johannes XXII, som 
anses for værdiløs 3 ; det er det hele fraregnet enkelte 
specialundersøgelser. Men nu arbejdes der på at ind- 
hente det forsømte. École f rangam d’Athénes et de Rome 
arbejder for tiden med de avignonske pavers regester 
i Vatikanets arkiv; nogle af dens medlemmer søger at 
trænge ind i hele perioden, andre i de enkelte pavers 
historie, og der kan med det første ventes monografier 
og biografier, der hviler på de sikrest mulige kilder. 


1 Stephanus Baluzius, Vitæ Paparuin Avenionensium I— II 
(Paris 1693). 

2 J. B. Christophe, Histoire de la papauté pendant le XIV 
siécle I— II (Paris 1853). 

9 Verlaque, Jean XXII, sa vie et ses oeuvres d’aprés des docu- 
ments inédits (Paris 1883). 

De avignonske paver. 1 
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De har opdaget, at det bedste forsvar for de paver, som 
var deres i særegen forstand, er at fortælle deres historie. 
De ting, som allerede er udgivne af de avignonske pavers 
regester, har vist, at man på flere punkter må ændre de 
fremstillinger, som italienerne og tyskerne har givet af 
dem, og at Dantes dom over „Caorsini et Gnaschi“ (Para- 
diset XXVII) ikke er den endelige 1 . Man må i det hele 
taget sige, at der hidtil har været frit slag på de avig- 
nonske paver. De romersk-katolske udenfor Frankrig 
har brugt dem til at vise deres upartiskhed i at skrive 
pavehistorie, og protestanterne har naturligvis været dem 
endnu ugunstigere, så helhedsbilledet er blevet et side- 
stykke til pornokratiets århundrede: på det ene billede 
er paven omgivet af gulddynger, på det andet af yppige 
kvinder. En af de mørkeste skildringer gav den spanske 
frans iskaner Al var o Pelayo, der skrev De plandnecclesice - , 
medens han fra 1330 til 1332 beklædte et embede ved 
pavehoflet i Avignon, som et modskrift mod Marsiglio 
fra Padovas Defensor pcicis. Han var pavens trofaste 
søn og den romerske teologis hengivne barn, han for- 
svarede paven overfor Ludvig af Baiern og spiritualerne 
med alle teologiens og skriftens våben og hævdede pave- 
dømmets hierarkiske krav i deres vderste konsekvens, 
men tillige undersøgte han, hvad grunden kunde være 
til kirkens fordærvelse, og så oprullede han et grelt 
billede af pavehoflet på hans tid, hvor gerrighed ( avaritia ) 
og hovmod ( superbia ) var iførte præsteklæder. Under den 
trættende sammenkobling af skriftsteder og dogmatiske 


1 Sig. Gregorovius, Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter 
VI med L. Pastor, Geschichte der Papste I (1886) 53—94. 

2 De pianctu ecclesiæ Alvari Pelagii Hispani ex ordine Miuorit. 
theologi et decretorum doctoris episcopi Silveusis. Libri duo, 
in quibus ad confirmandam pontificis potestatem verissimamque 
Christianæ doctrinæ cognitionem ex sacris libris plurima 
traduntur. Venetiis 1560. I -11 fol. 
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sentenser brænder en hæftig kærlighed til kirken, således 
som den var i dens første dage, og hans stadige omkvæd 
er: Illa dies primorum patrum ecclesiæ dies sacra. Han 
minder om de gammeltestamentlige profeter, hvis ord- 
valg han bruger, mest dog om de radikale pietister i 
deres udfald mod den lutherske statskirke, når de skelner 
mellem kristenheden og kristendommen. Det vilde imid- 
lertid være lige så uretfærdigt at lægge Pelayos domme 
til grund for bedømmelsen af det avignonske tidsrum, 
som det vilde være at lægge S. Kierkegårds domme til 
grund for bedømmelsen af den danske kirkes historie i 
første del af dette århundrede. De paver, der kunde 
tåle en saadan kritik i deres umiddelbare nærhed, hører 
ikke til de dårligste, og ser man på de mænd, som be- 
klædte pavestolen i Avignon, var de som helhed lige så 
værdige som det 13. årh. s og langt værdigere end det 
15. årh.s paver. Man må ikke lade skyggen af den pave, 
med hvem nærværende tidsrum begynder, falde tilbage 
på hans efterfølgere, og man må ikke give dem skyld 
for alle de fejl, som kom åbenbart frem, mens de var 
paver, men som var en arv fra deres forgængere. Det 
var længe før det avignonske tidsrum, at jurister og 
finansmænd passede bedre til St. Peters stol end helgener. 

Clemens V (1305 — 1314) var en ynkelig karakterløs 
juridisk begavelse, der vilde være alle mands ven, men 
som fik alles foragt, der gav sin slægt de bedste em- 
beder og købslog om resten, men som fortrød det, når 
han blev syg. Han havde som ærkebiskop i Bordeaux 
vekselvis været den franske og den engelske konges 
undersåt og øvet sig i at være til vens med dem bægge, 
og for at han fra ærkebiskop kunde blive pave, havde 
han måttet give bægge partier indenfor kardinalkollegiet 
gisler. En sådan mand måtte blive et bytte for den ham 
nærmest stående magt, og det var den franske konge, 
i hvis ledebånd han gik om end ikke altid lige villig og 

1 * 
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undertiden spillende under dække med hans modstandere. 
Han fik vel Bonifaeius VIII reddet fra at blive fordømt, 
men han erklærede, at kong Filip havde handlet imod 
ham bone et juste , og så fyldte han hans kasse med 
tempelherrernes guld. — En hel anden karakter var hans 
efterfølger Johannes XXII (1316 — 1334), der blev valgt 
efter en toårig melleraregering. Han var en håndværkers 
søn fra Cahors, der tidlig gjorde sig bemærket ved sin 
skarpe forstand og tjente sig sin første bispestol som 
kongen af Neapels kansler. Han ordnede det pavelige 
kancelli og kammer og bragte fast system i disses mang- 
foldige forretninger, hvorved han reddede pavestolen fra 
fallittens rand og satte grænser for de underordnede 
embedsmænds vilkårlighed. Man har derfor i ham villet 
se det typiske eksempel på de avignonske pavers penge- 
pugeri, men med urette; thi han handlede, fordi han så, 
at pavestolen kun kunde hævde sin selvstændighed og 
værdighed, hvis den stod pekuniært uafhængig af de 
norditalienske handelshuse. Han kæmpede for pave- 
dømmets høje traditioner overfor kejserdømmet, som han 
tilføjede et livsfarligt knæk uden at se den fare, som lå 
deri for pavedømmet selv, og han søgte at kue den 
frembrydende revolution hos fransiskanerne, samtidig med 
at han selv stod på nippet til at blive forkætret. Skønt 
han arbejdede på at få de italienske forhold ordnede 
således, at Kom atter kunde blive kristenhedens midt- 
punkt, indrettede han sig på muligheden af at blive i 
Avignon og lagde grundstenen til det pavelige palads 
dér. Han var en lille, spinkel mand med et fra- 
stødende ydre, men med en hofmands manerer, og så 
var han åndsaristokrat til fingerspidserne. Om den 
offentlige mening sagde han: »alt, hvad den roser, er 
dadelværdigt, hvad den tænker, er tomhed, hvad den 
siger, falskhed, hvad den misbilliger, godt, hvad den op- 
højer, nedrigt.« I modsætning hertil var hans efterfølger 
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Benedikt XII (1334 — 1342) en høj, svær og rødmusset 
sangviniker med en forekommende venlig optræden. Han 
var en bagersøn fra Languedoc og nåede gennem den 
hvide cistercienserkutte til den røde kardinalhat, og ved 
et tilfælde blev han, den hvide kardinal, pave. Sin høje 
stilling beklædte han med ære, og uden store evner, 
men gennem-hæderlig lærte han sine omgivelser, hvad 
pligt vilde sige og gav sine efterfølgere et eksempel på 
en pave, der ikke kendte til nepotisme — han vilde, som 
han sagde, være som Melkisedek uden fader og moder 
og uden slægt. Da han døde, var pavestolens finanser 
i den bedste orden, men hans efterfølger Clemens VI 
(1342 — 1352) spredte, hvad han og Johannes XZlI havde 
samlet, for alle vinde. — Pierre Roger de Beaufort fra 
Limoges, der som pave kaldte sig Clemens VI, mente, 
at han kun var pave for at gøre menneskene glade, og 
han vilde ikke finde sig i, at nogen forlod ham mis- 
fornøjet. For at kunne vise sig gavmild forbeholdt han 
de flest mulige embeder for sin besættelse, og når man 
indvendte derimod, at hans forgængere havde forbudt 
det, svarede han: »Vore forgængere forstod sig ikke på 
at være paver.« Han var omsværmet af embedsjægere; 
fint blod, gode manerer og litterær sans var den bedste 
anbefaling, og skønhed dækkede syndernes mangfoldighed. 
Køkkenudgifterne steg i en foruroligende grad, en ikke 
ringe del af dem gik til aqua dolce. Han kunde tilgive 
dem, der havde krænket ham personlig, forbød jøde- 
forfølgelserne og søgte at dæmpe den religiøse fanatisme 
hos flagellanterne. Al fanatisme var ham modbydelig, 
fordi den var uæstetisk. Han befandt sig altfor godt i 
sin hjemstavn til at kunne tænke på det ødelagte og 
urolige Rom. Som signor Roger modtog han stillingen 
som Roms senator, og medens Cola di Rienzo optrådte 
som diktator og tribun i den evige stad, købte han 
Avignon af dronning Johanne af Neapel. Efter hans 
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død tænkte nogle af kardinalerne på at vælge kartøjser- 
generalen Jean Birel, men kardinal Talleyrand de Péri- 
gord omstemte dem ved at minde om, at de, når de 
valgte ham, der hverken vilde tage hensyn til adelig 
fødsel eller ydre magt, udsatte sig for at blive tvungne 
tilbage til den gamle strænghed og miste deres køretøjer 
og heste. Etienne Aubert fra Limoges, der tog navnet 
Innocem VI (1352—1362), blev da valgt, efter at han 
havde underskrevet en håndfæstning. Han førte imidler- 
tid Benedikt XIIs sparsommelige tider tilbage igen, hvor- 
ved han fik finanserne bragt på fode og forholdene i 
kirkestaten ordnede således ved kardinal Albornoz’s geni, 
at der atter kom penge derfra til det pavelige kammer, 
og der blev mulighed for at vende tilbage til Rom. Kun 
Bernabo Visconti stod endnu som pavernes uforsonlige 
modstander i Norditalien, men også han blev bragt til 
at slutte forlig i 1364, da Urban V var bleven pave. — 
Benediktinerabbeden Guillaume Grimoard, der som pave 
kaldte sig Urban V (1362 — 1370), var en lærd jurist og 
en stræng sædelig mand, der gik i sin forgængers spor. 
Han gjorde alvor af at rejse til Rom, men da han havde 
været der fra oktober 1367 til maj 1370, kunde han 
ikke holde det ud længere, og han døde i Avignon den 
19. decbr. 1370. Men nu begyndte et vidtforgrenet op- 
rør i Italien mod de avignonske paver, i spidsen for 
hvilket deres gamle fjende Bernabo Visconti atter stod. 
Gregor XI (1370 — 1378), der var en brodersøn af Cle- 
mens VI, fin og lærd som denne, men en stræng sæde- 
lig mand, blev til sidst nødt til at vende tilbage til Rom 
for at bringe Italien til ro. Den 13. septbr. 1376 forlod 
han Avignon, og den 17. jan. 1377 holdt han sit indtog 
i Rom. Hermed ophørte pavernes babyloniske fangen- 
skab i Avignon, og siden Gregor XI har ingen fransk- 
mand siddet på St. Peters stol. 

Selv om de avignonske paver havde været lige så 
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gode helgene, som de var dygtige jurister, vilde de ikke 
have kunnet bryde den nødvendighed, hvorunder de lå. 
De baner, som Gregor VII og Innocens III havde ført 
pavemagten ind på, måtte før eller senere føre derhen, 
hvor den kom i Avignon. Så snart paven opgav sin 
rent kirkelige stilling og vilde gøre sig gældende som 
en verdslig overfyrste, måtte hans handlemåde mere og 
mere bestemmes af rent politiske hensyn og penge- 
spørgsmaalet blive det, der fremfor alt lå ham på hjærte; 
den klippe, hvorpå St. Peters stol stod, måtte være af 
guld. Så længe paverne kun havde indtægterne af den 
romerske bispestol, havde de nok både til sig selv og 
andre, men da de blev kirkestatens lensherrer og fik 
ejendomme både her og der, var de altid i pengetrang, 
fordi de måtte ligge i krig med deres oprørske vasaller, 
som ikke vilde betale lensafgiften, og da den økonomiske 
krise indtrådte i middelalderens anden halvdel, blev de 
et bytte for den ligesom de øvrige evropæiske fyrster, 
og selvopholdelsesdriften tvang dem til at gribe til ethvert 
nogenlunde forsvarligt middel til at skaffe sig penge. 
Korstogskrigene kunde ikke føres på samme måde som 
de andre krige, hvor den krigsførende herre selv afholdt 
udgifterne, som han fik ind ved at plyndre, hvor han 
kom, ti korstogshærene kunde ikke udplyndre de lande, 
som de drog igennem, og i Palæstina var der intet at 
få. Derfor måtte der udskrives korstogsskat, og da kors- 
togene var en almenevropæisk pligt, og paven alene re- 
præsenterede det almene, måtte han tage korstogsskatten 
i sin hånd, og da lægfolk vægrede sig ved at betale den, 
måtte præstestanden gøre det alene. Innocens III var 
den første, som udskrev korstogsskat; hans efterfølgere 
fortsatte og brugte den til kampen mod deres oprørske 
vasaller og kejseren — noget af den brugtes til at an- 
lægge haverne omkring Vatikanet — men da den ikke 
forslog, forbeholdt de sig besættelsen af de høje kirke- 
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embeder og lod sig deres ulejlighed godt betale (com- 
mune servitium), og endelig forbeholdt de sig indtægterne 
af de ledige embeder ( annalerne ). Dette system overtog 
de avignonske paver fuldt udviklet, og de var nødte til 
at fortsætte det, hvis de ikke helt vilde bryde med deres 
forgængeres politik. Den økonomiske krise var i begyn- 
delsen af det 14. årh. alvorligere end nogensinde før. 
Indtægterne af kirkestaten udeblev, lensskatten fra Si- 
cilien og England betaltes enten slet ikke eller meget 
uregelmæssigt, og kardinalerne foreskrev paverne hånd- 
fæstninger og gjorde fordring på del i deres indtægter. 
I 1289 havde pave Nicolaus IV måttet afstå halvdelen 
af alle pavestolens indtægter til kardinalerne, og af de 
avignonske paver lod de sig desuden betale store summer 
som tak for valget. Alene korstogsskatten gik udelt i den 
pavelige kasse, hvorfor paverne i det 14. årh. især be- 
nyttede sig af den. 

Skønt ingen af dem for alvor kunde tænke på mulig- 
heden af et korstog under de forvirrede politiske forhold 
i Evropa, kunde de berolige deres samvittighed med, at 
pengene brugtes til kampen mod kirkens fjender i Ita- 
lien, og man må ikke glemme, at de virkelig tog sig at 
den ydre mission både i Afrika og Asien *. Den værste 
anke, der kan rettes mod dem, er den. at de følte sig 
og handlede mere som de franske grever af Venaissin 
end som hele kristenhedens overhoved, og at de be- 
dømte verdensbegivenhederne fra en lille sydfransk pro- 
vinsby i steden for fra den evige stad. De intrigerede 
mod det græske kejserdømme til gunst for huset Anjou, 
hvorved de banede vej for tyrkernes indtrængen i Ev- 
ropa, og de var blinde for det tyske kejserdømmes be- 


1 I det vatikanske arkiv findes et bind (Reg. Vat. 62 De nego- 
tiis Tartarorum), som indeholder lutter aktstykker vedrørende 
den ydre mission under paverne fra Clemens V til Clemens VI. 
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tydning, hvorved de fremmede statspartikularismen og 
dermed også nationernes politiske selvstændighed. Uden 
at vide det modarbejdede de de kræfter, som bar det 
middelalderlige samfund, og undergravede således deres 
egen rod. Det er i det avignonske tidsrum, at man 
finder de kræfter i fuld virksomhed, som brød igennem 
i det 16. årh. med den germanske reformation. 

De protestantiske historieskrivere har gærne et af- 
snit med overskrift: »Reformationens forløbere« eller 
»Reformationens forberedelse*, og derunder henfører de 
så alt det bedste, som findes i middelalderens anden 
halvdel; de plukker romerkirken for nogle af dens skøn- 
neste fjer for at smykke reformationen med dem. Så- 
ledes sætter de Tavler, Suso, Thomas a Kempis og lign. 
derhen, og dog er disses tro romerkirkens og deres 
fromhed klostrets, de behandler derunder det 15. årh. s 
kirkeforsamlinger, og dog er disse udelukkende reforma- 
toriske forsøg på romerkirkens grund og væsensforskellige 
fra, hvad de germanske reformatorer vilde. Det var den 
monarkiske og den demokratiske bevægelse, som gjorde 
reformationen ikke alene mulig, men også nødvendig, 
det var kongemagtens frigørelse fra pavens og kejserens 
formynderskab og dermed nationernes politiske selv- 
stændighed. og det var den demokratiske bevægelse i 
borgerstanden, der næredes af den religiøse individualisme, 
som var udviklet i fransiskanerordenen. Det er dette, 
der fremtræder i det 14. årh., forsvaret af tidens skarp- 
sindigste ånder og udført i livet af dens handlekraftigste 
mænd. 

De avignonske paver fremmede fyrstemagtens ud- 
vikling både tvungne af nødvendigheden og ledede af 
den sympati, de havde som franskmænd, der aldrig 
kunde hæve sig over de nationale skranker 1 , og hvor 

1 Allerede om den franske pave Martin IV (1281 — 1285) hed 
det: qui ob amorem gentis suæ turbavit ecclesiam Dei totan) 
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skævt de end så til den demokratiske bevægelse i borger- 
standen, støttede de sig dog til den i selve Rom. I 
Danmark fandtes endnu ingen selvbevidst borgerstand 
og meget lidt bevidst kristendom, så her træffes ikke 
spor til nogen religiøs modstand mod romerkirken, men 
Valdemar Atterdag grundlagde et kraftigt kongedømme 
og støttedes i dette sit arbejde af de avignonske paver. 
Han kan ikke have været ukendt med de moderne ideer, 
som Marsiglio fra Padova havde indpræntet sin samtid, 
og som Ludvig af Baiern støttede sig til i kampen mod 
paven, men han forstod at se bort fra de ting, som ikke 
kunde fremme hans nærmest liggende formål. De religi- 
øse ideer hos Marsiglio lod han ligge for så meget desto 
mere at kunne hellige sig til de politiske: en stærk 
kongemagt støttet af en lydig kirke. For at nå dette 
sluttede han sig til paverne, og hvad han kunde have 
af tvivl om deres magtstilling og deres tro, tav han med 
eller udtalte kun rent privat. 

volens totum mundum modo Gallicorum regere. (Deukschrift 

der Wienerakademi II. Hist.-philos. Classe. 108). 
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De avignonske pavers forhold til det danske rige. 


1 det brev, hvori den svenske konge Magnus Smek 
bad pave Benedikt XII om at stadfæste ham i besiddel- 
sen af Skåne og i hvad han i fremtiden måtte erobre 
af Danmark, siger han, at det danske rige aldrig har 
været underlagt kejseren, men er skatskyldigt ( censuale ) 
til romerkirken 1 . Denne opfattelse af Danmark som et 
af romerkirkens skattelande findes ikke udtalt i noget 
kendt brev fra en dansk konge, og ingen af dem har 
sikkert hverken villet eller kunnet bruge et udtryk som 
kong Magnus, men i Rom så man sagen således, og i 
romerkirkens jordebog ( Liber censuiim ) staar Danmark 
opført blandt de lande, der er in jus et proprietatem beati 
Petri per sistentes 2 . Grunden hertil er den, at Danmark 
betalte peterspenge. 

Denne afgift har Danmark utvivlsomt begyndt at 
betale under Knud den store, som gav regler for, hvor- 
ledes den skulde betales i England, hvor den svaredes 


1 Raynaldus, Annales ecclesiasticæ (Lucca 1747—56). VI 198. 

2 Se Liber censuum de l’église romaine public avec une préface 
et un commentaire par M. Paul Fabre (Paris 1889). S. 2. 
Da kun første hæfte er udkommet, har jeg forøvrigt måtte 
henholde mig til de brudstykker af Liber censuum, som er 
trykte i Muratori, Antiquitates Italicæ V 797—908 og i Ny 
kirkeh. Saml. VI 586—587. 
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fra gammel tid. Angelsachseren skulde give 1 penning, 
hvis han havde en kvægbesætning af 30 pennings værdi, 
medens danskeren kun skulde give det samme af 1 / i marks 
værdi (— 60 penning). Hvis pågældende havde flere ejen- 
domme, skulde han betale af den, hvorpå han boede Peters- 
og Povlsdag, på hvilken dag afgiften skulde erlægges, og 
den, der ikke havde betalt inden St. Peter in vinculis, 
skulde stævnes for kongens ret, ti peterspengene var en 
kongelig gave (elemosyna regis) 1 . Man må antage, at 
hvad der gjaldt for de danske i England også kom til 
at gælde for de danske i hjemmet. Liber censuum giver 
ingen oplysninger herom, hvorimod den siger, at hvert 
hus i Sverrig og Norge skal i peterspenge betale 1 penning, 
og i et brev fra 1320 hedder det, at peterspengene betaltes 
på samme måde i Danmark som i Sverrig og Norge. 2 
I det 11. århundrede fordeltes de engelske peterspenge 
således, at den ene halvdel gik til paven, den anden til 
englændernes skole i Rom 3 . ' Det er rimeligt, at Knud 
den store har bestemt noget lignende for de danske 
peterspenges vedkommende, således at halvdelen af dem 
skulde gå til det studium eller herberg, som han op- 
rettede for danske i Rom 4 , men senere gik de ligesom 
de engelske alle i den pavelige kasse. 

Den egenlige grund til at betale peterspenge var 
ærefrygt for St. Peter, som havde magt både i denne 
verden og i den tilkommende. Han og hans helgenben 
var et riges bedste værn 5 , bedre end den mægtigste 


1 Jfr. Liber censuum (Mura to ri, Antiquitates Italicæ V 827—828. 
Ny k. SI. VI 587) med Steenstrup, Normannerne III 369 anm. 

2 Diplomatar. Svecan. III 2322. 

8 Jaffé-Wattenbach, Regesta Pontificum 4757. 

4 Knytlingasaga kap. 17, Christiern Pedersens danske skrifter 
(ved C. J. Brandt) V 386. 

5 Gregor den store skrev til kejserinde Constantina: Corpora 
sanctorum Petri et Pauli apostolorum tantis in ecclesiis suis 


Digitized by Google 



13 


kejser ; han kunde sikre en erobring, skærme mod naboers 
overgreb og fri for et trykkende overherredømme. Dan- 
mark, England og Polen, senere Sverrig og Norge betalte 
da en vis årlig afgift til hans alter for at nyde godt af 
hans beskyttelse. I Danelag kaldes peterspengene en 
»kongegave«, og de danske konger har altid fastholdt, 
at de var en gave til apostelfyrsten. Sven Estridsen 
maa imidlertid i et brev til pave Aleksander II have ud- 
talt ønsket om at komme i et endnu nøjere forhold til 
St. Peter 1 , hvilket ønske paven besvarede med at bede 
ham om personlig at betale peterspengene i Rom og 
ikke som tidligere nøjes med at lade dem være en gave 
ofret på altret 2 . Han vilde herved ændre peterspengene 
fra at være en kongelig gave til at være en lensafgift, 
og det er paa grundlag af dette hans svar, at Liber cen- 
suum støttede påstanden om, at Danmark var de pro- 
prietate sacrosanctæ Romance ecclesice et tributarium eiusdem 3 . 
At kong Sven ikke gik ind på denne ordning af sagen, 
viser Gregor VIIs brev til ham af 17. april 1075, hvori 
han næsten trygler ham om at gentage det ønske om 
St. Peters nobile patrocinium, som han i sin tid havde 
udtalt overfor Aleksander II, og ytrer sin største for- 
bavselse over, at han nu, da han er bleven pave, har 
afbrudt sin tidligere så levende forbindelse med Rom. 


coruscant miraculis atque terroribus, ut neque ad orandum 
sine magno illuc timore possit accedi (Gregorii magni Opera 
omnia [Maurinerudgaven Paris 1705] II 708 ep. XXX). Jfr. 
Knud den stores brev til de engelske biskopper (S uh na, Hi- 
storie af Danmark III 610—615). 

1 I Gregor VIIs brev til kong Sven af 17. april 1076 (Jaffé, Bi- 
bliotheca rerum germanicarum II 199) hedder det: Quia vero 
apud antecessorem nostrum b. m. Alexandrum quædam expe- 
tisti, quibus b. Petrum debitorem faceres, immo tibi et regno 
tuo nobile patrocinium eius acquires. 

* Muratori, Ant. Ital. V 838. Ny k. SI. VI 586 f. 

3 Smstd. 
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Sven Estridsen havde imidlertid ikke mere brug for en 
beskyttelse af St. Peter, udover hvad hans forgængere 
havde nydt, ti han sad nu fast på sin trone, og han 
kendte den tidligere pavelige kamerar for godt til ikke 
at vide, at han vilde omsætte enhver nok så forblommet 
ytring om et nobile patrocinium til et ligefrem lensforhold. 
Gregor VII havde udtalt sig mere uforbeholdent overfor 
Vilhelm Erobreren i England, hvem han ligefrem opfor- 
drede til at aflægge hyldingsed, men kong Vilhelm afslog 
det bestemt, hvorimod han lovede, at peterspengene 
skulde blive betalte som tilforn 1 . Et lignende svar må 
Sven Estridsen have givet, ti peterspengene ofredes paa 
samme måde som før og indbetaltes ved biskopperne. 
Dette viser Paschalis Ils brev af 8. maj 1110 til de danske 
biskopper 2 . Medens Aleksander II havde skrevet til 
kongen og omtalt peterspengene som en census, som de 
tidligere danske konger havde betalt romerkirken, skrev 
Paschalis II til biskopperne og omtalte peterspengene 
som en census , som deres forgængere havde indført, og 
han kaldte den et caritatis debitum, som det var biskop- 
pernes pligt at sørge for blev rettelig betalt. Det er, 
som man ser, en hel anden opfattelse af peterspengene, 
som kommer frem her, og at det var den oprindelige, 
ser man af, at Paschalis Ils brev findes optaget i »Gesta 
pauperis scholaris Albini « 3 , som er et forarbejde til Libev 
censuum , men derimod ikke Aleksander Ils, som den 
pavelige kamerar Cencio først synes at være bleven op- 
mærksom på, da han i 1192 gav Liber censuum dens 
endelige form. 

De danske peterspenge betaltes altid gennem bi- 
skopperne, og da særlig gennem ærkebiskoppen i Lund, 

1 Jaffé - W. 5135. 

2 Muratori, Ant. Ital. V 891 f. Ny k. SI. VI 586. 

3 Bibliotheca Ottobon. (i det vatikanske bibliotek) 3057 latin, 
fol. 145. 
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som undertiden ogsaa indbetalte de svenske l , indtil paven 
i det 13. årh. begyndte at sende særlige bud herop for 
at modtage dem 2 . Kongens forhold til dem var kun at 
tilse, at de blev ret betalte, fordi de var en elemosyna 
regis, men han må have taget sig sagen let, ti de ind- 
betaltes altid uregelmæssigt og sparsomt, og i det 14. 
årh. indbetaltes de kun fra Lunde stift. — I denne sammen- 
hæng må dog omtales et mærkeligt pavebrev, der ved 
første øjekast kunde synes at tyde på, at en dansk konge 
har godkendt paven som sin lensherre. Den danske 
konge E[rik Lam?] havde bedt paven om at ændre tron- 
følgen til fordel for spindesiden og da særlig for sine 
søstre, eftersom han ingen børn havde, og paven op- 
fyldte velvilligst hans bøn 3 . Det, der ligger bag ved 
denne mærkelige anmodning, er imidlertid ikke betragt- 
ningen af paven som lensherre , hvilket pavens svar 
viser, ti han omtaler ikke med et ord, at Danmark står 
i et særligt forhold til ham, men kun at han har magt 
til at ændre tronfølgen i egenskab af Kristi statholder. 
Medens den engelske konge Henrik II i 1173 i sin nød 
måtte erklære England for et len af pavestolen 4 , kom de 
danskes konge aldrig i det tilfælde, og medens det polske 
folk i 1319 med henvisning til, at det betalte peters- 
penge, erklærede, at det stod umiddelbart under paven 5 , 
kom det danske folk, hvor hårdt det end var trængt, 
aldrig til at afgive en lignende erklæring 6 . 


1 Baluze, Epistolæ Inuocentii III, lib. VII ep. CLV. 

2 Cronica et C'artularium monasterii de Dunis 131—132. 

3 Tillæg I. 

4 P. Fabre, Étude sur le Liber censuum de l’église romaine (i 
Bibliothéque des écoles fran 9 aises d’Athénes et de Rome, 
fascicule soixante-deuxiéme) 139. 

5 Raynaldus, Annales ecclesiasticæ V 112 f. 

® Jfr. L. T. Spittler, Von der ehemaligen Zinsbarkeit der 
Nordischen Reiche an den romischen Stuhl (Hannover 1797). 
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Anderledes stillede forholdet sig for paverne. I 
egenskab af Guds statholdere på jorden betragtede de 
sig som dem, fra hvem al lovlig myndighed stammede, 
og ifølge Konstantins gavebrev holdt de sig for det ro- 
merske kejserdømmes arvtagere. Nu svarede Danmark 
jo en afgift til St. Peter, formålet for denne afgift var 
helgenens beskyttelse, men da paven var St. Peters 
efterfølger, måtte peterspengene ses som en afgift til 
ham, hvoraf følgen da var pavens beskyttelse, og det 
måtte for den middelalderlige bevidsthed let komme til 
at tage sig ud som et lensforhold. Paverne betragtede alle 
de lande, der ikke hørte under kejseren, som i særlig 
forstand hørende pavestolen til, hvilket også fremgår af 
Magnus Smeks ovenfor omtalte brev, og denne betragt- 
ning gennemtrængte den middelalderlige bevidsthed så 
stærkt, at kun paven og kejseren kunde udnævne notarii 
publici. Af de lande, som ikke hørte under kejseren, 
var det alene Frankrig, som ikke betalte en fast afgift 
til Rom, og i 1081 var der gjort et forgæves forsøg på 
også at få det til at betale peterspenge l . 

Betragtningen af, at alle de lande, som svarede en 
afgift til St. Peter, af hvad art den end var, stod i lens- 
forhold til pavestolen (tn jus et proprietatem b. Petri ), 
ligger til grund for romerkirkens liber cemuum 2 . Da 
dennes forfatter Cencio selv blev pave under navnet 
Honorius III, skrev han den 31. okt. 1223 til grev Hen- 
rik af Sehwerin, at han ved sin fremfærd mod kong 
Valdemar hårdelig havde krænket Gud og den romerske 
kirke, til hvilken det danske rige hørte i særlig forstand. 3 , 

1 P. Fabre, Étude sur le liber censuum 124. 

2 Smstd. 147, jfr. Fabre, Le liber censuum 2 anm. 3. 

3 Offendisti etiam graviter Deum et Romanam ecclesiam, ad 
quam ipsum regnum specialiter pertinet et cujus idem rex esl 
specialiter filius et fidelis. Skandinavisk litteraturselskabs skrif- 
ter XXI 89 f. 
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og til ærkebiskoppen i Køln den 1. novbr. s. å., at 
Danmark som tegn på Roms overhøjhed svarede skat 
til det l . Og det var under synspunktet af, at romer- 
kirkens ret krænkedes, når det danske rige krænkedes, 
at Innocens III i 1210 og Honorius III i 1220 tog Dan- 
mark under deres beskyttelse, idet de henviste til, hvad 
pave Aleksander (II) tidligere havde gjort 2 . Efter denne 
tid er der ikke opbevaret noget pavebrev, hvori denne 
opfattelse gøres gældende, før Benedikt XIIs af 23. jan. 
1339 3 , som tilmed kun refererer kong Magnus Smeks 
ord. Og dog vilde der have været god lejlighed til det 
i de mange breve, som de avignonske paver skrev til 
kong Valdemar Atterdag, og man vilde have ventet det 
i Urban Vs beskyttelsesbrev for Danmark. Men nu mod- 
tog romerkirken fra England både lensskatten og peters- 
pengene, så det måtte stå klart for enhver, at disse 
sidste ikke kunde være nogen lensafgift, og pave Jo- 
hannes XXII var så vel inde i den middelalderlige stats- 
ret og kendte så nøje, hvad der hørte med til for at 
være et lensrige fra den tid, han havde været kongen 
af Neapels kansler, at det, efter at han havde ordnet 
det pavelige kancelli og kammer, var umuligt til trods 
for liber censuum at sammenblande peterspenge og lens- 
afgift 4 . 


1 Primo euim regnum Daciæ specialiter ad Romanam spectat 

ecclesiam et ad specialis ditionis indicium ei esse noscitur 

censuale. Raynaldus, Annales eccl. I 519. 

4 Baluze, Epistolæ Innocentii III, II 394. Raynaldus, Ann. 
eccl. I 478. 

8 Raynaldus, Ann. eccl. VI 198. 

* Den forvirring, som Aleksander Ils brev til Sven Estridsen 
har voldt i betragtningen af forholdet mellem Danmark og 
Rom, kommer for dagen hos Raynaldus. Han skriver i den 
italienske udgave af sine Annales (Rinaldo, Annali ecclesia- 
De avignonske paver. 2 
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Man kan ikke nægte, at paverne har vist de danske 
konger en særlig omhu, og lemfældigt har de taget på 
dem i deres kamp mod kirken. Danmark lå jo så 
langt af led, og det lå således, at det altid kunde bruges 
som rygstød i kampen mod den tyske kejser. Dertil 
kom, at de danske konger i det hele havde vist en 
sønlig pietet overfor paverne. Det var med et: »Tal 
herre! din tjener hører«, at Erik Menved havde forsonet 
den vrede pave — det er disse ord, der går lige forud 
for pavernes overflytning til Avignon, og de har måske 
af og til rundet dem i hu, når de stødte an mod Lud- 
vig af Baierns hårdnakkede trods, og når de undertiden 
måtte bøje sig upassende dybt for den franske konge. 
Oppe i Norden havde de en lydig konge, som de ikke 
mere vilde betragte som vasal for ikke at forringe be- 
tydningen af hans venskab. 

Pave Clemens V var for optaget af de mærkelige 
forhold, som han ved kong Filip den smukke blev bragt 
ind i, til at han kunde ofre Danmark og ligestillede 
lande nogen særlig opmærksomhed. Af de 10,355 breve, 
som findes i de fra hans papat opbevarede regester, er 
kun 40 stilede til Danmark, og kun 25 vedrører danske 
forhold og personer. 

Den første og egenlig eneste gang, at han fik lejlig- 


stici I (1683 fol.) 401) i anledning af, at Villani har klaget 
over, at en Visconti i Milano årlig skal betale paven 50,000 
(som er 5000) gylden: »Che harebbe detto egli s'hauesse vdito 
che' Re d’ Inghilterra, e di Danismarche, e d’ Araona, e di 
Portogallo, e di Sicilia, e di Sardigna e Corsica, e di Trinacria 
e piu altri (per lasciar da parte i principi inferiori) confessa- 
rono, se esser vasalli del Romano Pontifiee. e reputarono 
grande honore il sottomettere i lor regni, e prineipati al vicario 
di colui, cui data est omnis potestas in coelo et in terra«. I 
den latinske udgave (Ann. eccl. VI 186) har han Hiber ni a i 
steden for Danismarche. 
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hed til at vise den danske konge en tjeneste, var, da 
han udnævnte Esger Juul til ærkebiskop i Lund. De 
breve, som han paa kirkemødet i Vienne udstedte til 
gunst for ærkebiskoppen og biskoppen i Roskilde 1 , var 
af den art, at han ikke kunde ane, at han med dem 
vilde krænke kong Erik, og det synes også, som om 
han helst vilde have dem bragt ud af verden, efter at 
den kongelige prokurator, Ricard de Gualdo, havde ned- 
lagt protest imod dem, ti de findes ikke indførte i de 
pavelige regester 2 , skønt de var af langt større vigtighed 
end de øvrige gunstbevisninger, som den danske kirkes 
repræsentanter i Vienne fik og som findes registrerede 3 . 
At de danske biskopper i kampen mod deres konge ikke 
kunde gøre regning på synderlig velvilje fra pavens side, 
måtte ærkebiskop Esger Juul sande. 

Jo større afstand der var mellem kongen og bi- 
skopperne, des bedre var forholdet imellem dem. De 
jydske biskoppers kongeligsindede politik forklares for 
en stor del heraf, medens biskopperne i Lund og Ros- 
kilde blev kongetjendtlige, ligesom paven bliver ufejlbar 
ex cathedra. Esger Juul, der havde ført kongens sag mod 
Jens Grand, der både som prælat og som biskop i Århus 
havde nydt kongens mest udsøgte gunst, blev som ærke- 
biskop i Lund hans afsagte fjende. Erik Menved havde 
vel ydmyget sig for paven, men han tænkte ikke dermed 
at ydmyge sig for kirken, ti trods bullen Clericis laicos 
skatsatte han præstestanden, og trods kirkeloven førte 
han gejstlige for verdslig ret. Det pant, som han havde 
stillet for den ham idømte bøde til Lunde-stol, synes han 
at have ladet urørt, så længe Isarnus sad i Lund og så 
længe han lå i krig med Sverrig og Norge, men ikke så 

1 Erslev, Repertorium diplomaticum I Udat. breve nr. 176. 

2 De findes i hvert fald ikke i benediktinernes udgave afRege- 
stum dementis papæ V (Romæ 1888). 

3 Regestum dementis p. V. nr. 8420, 8503 — 8508. 

2 * 
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snart var Esger Juul bleven ærkebiskop og freden sluttet 
i Helsingborg, før han søgte at få pantet tilbage. Han 
nedlagde derfor også ved sin prokurator øjeblikkelig 
protest mod den af Esger Juul i Vienne udvirkede bulle, 
hvori paven afgjorde, at de ejendomme, som tilforn 
havde tilhørt ærkebiskoppen, skulde gives ham tilbage, 
ligesom også mod den af biskop Oluf i Roskilde ud- 
virkede bulle, hvorved Roskilde kirkes friheder og fri- 
tagelse for verdslig tynge stadfæstedes. 

Esger Juul kom hjem fra Vienne i 1312 med en 
gæld til kurien på 4500 gylden i servispenge, hvoraf han 
under banstrafvar forpligtet til at betale halvdelen til først- 
kommende allehelgensdag og anden halvdel til 1. maj 
1313 *. Denne gæld syntes det ham umuligt at få betalt 
i rette tid, ti Lunde-stols formuesforhold var i den dår- 
ligste forfatning. Isarnus havde forringet dens indtægter 
ved at berige sit kapitel; selv kom han fattig derfra, så 
han af paven måtte have tilladelse til at optage et lån 
på 5000 gylden for at kunne komme til Salerno. 2 De 
pavelige gunstbevisninger, som Esger bragte med hjem, 
har vel nok lettet hans økonomiske bekymringer: han 
måtte besætte to pladser i alle kapitler og ved alle 
kollegiatkirker i Danmark samt de embeder og prælaturer 
i Lunde-stift, hvis besættelse af en eller anden grund ellers 
tilkom paven, han måtte lade seks personer hver for 
sig på én gang have flere embeder, hvis samlede værdi 
ikke overskred 100 mark årlig, og seks for studier skik- 
kede klerke hver have to embeder med sjælesorg. I be- 
tragtning af, at han havde så meget at gøre både i 
kirkens og kongens tjeneste, måtte han i tre år lade sit 
stift visitere ved andre og selv modtage prokurationerne 
i aftalte penge samt i samme tidsrum lade kirker og 


1 Tillæg VIII. 

- Regestum Clementis p. V nr. 5471. 
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kirkegårde indvie ved andre , og han fik biskoppen i 
Ribe og abbederne i Løgum og Øm til beskyttere for 
sit stift og til dommere i de det vedrørende sager, som 
ellers skulde behandles ved kurien 1 . Det var gunst- 
bevisninger af betydelig værdi, især den, hvorved han 
fik lov til at besætte to pladser i kapitlerne, men den 
var farlig, fordi kapitlerne på den tid vilde hævde deres 
selvstændighed overfor biskopperne, hvem de foreskrev 
håndfæstninger som rigets stormænd kongen, og biskop- 
perne var på den anden side ikke til sinds at lade 
ærkebiskoppen blande sig i deres kapitlers sager. Ved 
at gøre brug af denne gunstbevisning udsatte han sig 
for at lægge sig ud med alle prælaterne. 

Det første, Esger Juul måtte gøre, efter at han var 
kommen hjem, var at skaffe penge til at betale sin gæld 
til det pavelige kammer med, og det var sandsynligvis 
derfor, at han udskrev den skat af sit stifts præster, som 
Lunde-kapitel senere gjorde ham bebrejdelser for 2 ; men 
det lykkedes ham ikke at få den betalt i rette tid, så 
allehelgensdag 1312 blev han bansat ved kurien. Ban- 
sættelsen blev dog ikke strags forkyndt i Danmark, og 
da han havde samme prokurator i Avignon som kong 
Erik, Ricard de Gualdo nemlig, kunde han vente, at 
rygtet om den ikke så snart vilde nå hjem, og han und- 
gik den truende fare ved allerede den 11. marts og den 
7. maj 1313 at betale gælden og således blive løst af 
ban , 3 Men ikke så snart havde han fået ryggen fri for 
kurien, før vanskelighederne tårnede sig op om ham 
hjemme. Nogle af hans slægtninge var hovedmændene 
i den jydske bondeopstand, og skønt han næppe med 
nogen ret kunde skyldes for at være i ledtog med dem, 


1 Smstd. nr. 8503—8508. 

1 Langebek, Scriptores VI 539 f. 

3 Tillæg X-Xl. 
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fik kong Erik dog kastet mistanke på ham, og i april 
1314 måtte han i Helsingborg love at betale ham 5000 
mark for at fri sig for mistanken samt 1500 mark, som 
han havde modtaget af kongen til at bestride sine ud- 
gifter i Vienne med i den tro, at de var en gave. De 
1500 mark betalte Esgers venner mod at få Bornholm i 
pant x , for de første 1000 mark af de 5000 blev Herre- 
stadherred sat i pant, resten skulde betales i visse be- 
stemte terminer. Han havde pantsat Bornholm og Herre- 
stadherred uden at have adspurgt sit kapitel, af hvilken 
grund han kom i et spændt forhold til det, som i for- 
vejen så med umilde øjne på ham, fordi han havde skat- 
sat stiftets præster, og det forværredes end yderligere 
ved at han ifølge pavens tilladelse besatte to pladser i 
kapitlet og satte en lægmand til høvedsmand på Ham- 
mershus. Dekanen ved Lunde-kirke var kong Eriks 
kansler, den med præbender så rigt udstyrede Guido, 
der holdt et vågent øje med ærkebiskoppens færd og 
samlede alle kannikerne på to nær til en samlet op- 
træden imod ham 2 . Da kong Erik samtidig trængte ind 
på ham for at få ham til at betale resten af de 5000 
mark og i 1317 atter skatsatte præstestanden, flygtede 
Esger til Hammershus, hvor han samlede de fredløse 
om sig. Kongen appellérede til paven og udnævnte 
dr. juris Vilhelm Craak og provsten i Sallingsyssel Jor- 
danus til sine sagførere ved kurien. Alle de danske bi- 
skopper undtagen Esger Bonde i Århus stillede sig på 
hans side, og kapitlet i Lund indsendte klager til paven 
over ærkebiskoppens overgreb. Esger Juul optog imid- 
lertid kampen; han banlyste kong Erik til trods for ap- 
pellen og indskød sin sag for paven. 

• 

1 Hvad Suhm (XII 85) fortæller efter Huitfeldt (Bispekrønike 69) 
som hørende til året 1324, må utvivlsomt høre herhen. 

2 De to kanniker, Tyge Jakobsen og Henrik, som holdt med 
ærkebiskoppen, var vel netop de to, som lian havde udnævnt. 
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Kongen plyndrede ærkebiskoppens ejendomme og 
indsatte Jens Kanne til bestyrer af dem, han tog de 
pavestolen tilhørende penge, som gemtes i Lunds dom- 
kirke, og kirkens tiende samt de ejendomme, som til- 
hørte de to lundske kanniker, Tyge Jakobsen og Henrik, 
der hørte til ærkebiskoppens parti. Marsken Ludvig Al- 
bertsen erobrede Hammershus. Esger Juul flygtede til 
Pommern, hvor han sluttede forbund med de svenske 
hertugers parti og med hertug Christoffer, så nu var der 
åben krig, og den blev fortsat, efter af de svenske i no- 
vember 1318 havde trukket sig ud af forbundet 1 . 

Kong Eriks prokurator, Vilhelm Craak, var imidler- 
tid kommen til Avignon, og den 13. juni 1319 fik han 
udvirket et pavebrev, hvori det forbødes ærkebiskoppen 
at holde til med de fredløse, samt flere gunstbevisninger 
for kongen 2 , men dom i sagen vilde paven ikke fælde, 
før den anden part også var hørt. Vilhelm Craak sør- 
gede derfor imens for sig selv. Skønt uordineret og inden 
at have nået den kanoniske alder havde han fået et 
sognekald i Roskilde stift og nydt indtægterne af det i 
otte år. For denne forseelse dispenserede paven ham 
og udnævnte ham til sin kapellan: han gav ham kano- 
nikater og præbender i Ribe, Lybek og Schwerin, hvis 
indtægter han måtte nyde samtidig, tillod ham at gøre 
testamente, og hans slægtning, Jens Craak, gav han et 
præbende i Roskilde 3 . Imidlertid var kong Erik død 
den 19. novbr. 1319, og ærkebiskop Esger kommen til 
Avignon. Der indtrådte hermed en vending i sagen, 
i det ærkebiskoppens gamle forbundsfælle, hertug Chri- 
stoffer, var bleven Danmarks konge, og Vilhelm Craak 
måtte derfor se sin mission som endt. Efter at han den 

1 Langebek, Scriptores VI 536—543. Ny k. S. III 805—809. 

* Ny k. SI. III 796, 800—801. 

3 Vat. arkiv. Breve af 9., 10. og 30. juni 1319, 21. marts og 3. 
april 1320. 
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8. april 1320 foruden sine øvrige præbender havde fået 
et i Lund og for dekanen Guido udvirket, at han måtte 
nyde indtægterne af sine embeder i to år, hvor han end 
opholdt sig, da det nu var at vente, at hans stilling i 
Lund var usikker, forlod han kurien. 1 

Nu var Esger Juul alene tilbage, og hans fremstilling 
blev lagt til grund for pavens bedømmelse af sagen. 
Han var klar over, at kong Christoffer trods sin fortid 
vilde optage sin broders krav, og den 23. februar 1320 
fik han paven til at forbyde de danske biskopper at 
krone ham før St. Hansdag, til hvilken tid han ventede 
at være vendt tilbage 2 ; men da det viste sig, at han 
ikke kunde blive færdig så hurtigt, bød paven den 24. 
juli biskopperne ikke at skride til kroningen før julen 3 . 
Sagerne gik nemlig så langsomt for ham, fordi han ingen 
penge havde til at fremme dem med. Den 21. marts 
fik han vel af paven lov til at optage et lån på 1000 
gylden mod pant i Lunde-kirkens ejendomme 1 , men de 
forslog ikke, så han måtte senere søge om lov til at op- 
tage et nyt lån på 500 gylden 5 . Nogen egenlig proces 
kunde der naturligvis ikke være tale om, efter at den 


1 Ny k. SI. III 803—805. Af et brev fra kong Christoffer ses, 
at Vilhelm Craak for den 8. okt. 1320 havde fået et præbende, 
som Guido (f 8. maj 1320) for havde haft (Dipi. Svec. III nr. 
2233). 

1 Vat. arkiv. Brev af 23. febr. 1320. 

Raynaldus, Ann. eccl. V 128. Christoffer blev først kronet 
i 1324. 1322 findes kun i den lundske bispekrønike (Scriptores 
VI 629), som Hamsfort og Petrus Olai udskriver, men denne 
sætter ogsaa Christoffers fordrivelse til 1324, ligesom den i 
det hele taget er upålidelig i kronologien (jfr. Schåfer, Dan. 
Annalen und Chroniken 77 f.). 1324 har derimod så gode 
kilder som Detmar, Årbogen 1131 — 1325 og Sjællandske årbogs 
fortsættelse 1308—1357. 

4 Ny k. SI. III 801-803. 

' 5 Vat. arkiv. Brev af 13. novbr. 1320. 
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ene part havde trukket sig tilbage, og paven udnævnte 
derfor magister Bernard de Montvalran til som sin nun- 
tius at rejse til Danmark og ordne forholdet mellem 
kronen og ærkestolen. Hans instrukser blev udfærdigede 
den 28. avg. 1 , og de lød på, at han først skulde under- 
søge, om sagen forholdt sig som af ærkebiskoppen frem- 
stillet; i så fald skulde kong Christoffer betale ham de 
10,000 mark, som Erik Menved var bleven idømt i 
1303 2 , og tilbagegive alt det, der var kommet bort fra 
Lunde-kirke og dens mænd, samt tilbagebetale de 1500 
mark og overholde alle kirkens friheder. For at stemme 
kong Christoffer velvillig, havde paven den 24. juli givet 
ham flere gunstbevisninger 3 * * * * 8 , skønt han efter Esger Juuls 
fremstilling endnu ikke var løst af det ban, hvori han 
var falden ved Jens Grands fængsling. Bernard fik nu 
lov til at løse ham af bannet, hvis han vilde fyldestgøre 
romerkirkens og Lunde-kirkens krav 1 . 

Ærkebiskop Esger havde ikke glemt sit kapitels op- 
sætsighed. Han fik paven til ifølge konstitutionen om 
det utilladelige i at have flere embeder på én hånd at 
fratage provst Holmger sognekaldet Randalce(!) i Lunde- 


1 Vat. arkiv. Det i Ny k. SI. Ilt 805 trykte brev af 28. maj 1320 

kasseredes, og den 28. avg. udfærdigedes et ligelydende brev 

kun med de ændringer, at der i steden for »kong Eriks ar- 

vinger« blev sat »kong Christoffer«. 

- Pantet for denne sum var Herrestadherred i Skåne og Rønne- 
herred pa Bornholm, men det første var ved forliget i Hel- 
singborg 1314 kommet i kongens hænder og det sidste ved 

Hammershus’es erobring 1319 i marsken Ludvig Albertsens, så 

på den måde kunde ærkebiskoppen sige, at de 10,000 mark 
endnu ikke var bievne betalte. 

8 Ny k. SI. III 811. 

1 Smstd. III 810. Den 7. novbr. 1303 havde Isarnus fået lov til 
at løse Christoffer af bannet (Annaler for nord. oldk. 1860, 
162—163), hvilket han altså må have undladt. 
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stift 1 og til at give hans gode ven, Jakob Esbernsen, 
dekanatet, som var bleven ledigt ved Guidos død den 
8. maj 1320 2 . Han må senest have forladt kurien i avgust 
måned, ti den 12. septbr. var han på visitats i Slesvig 3 , 
men Bernard de Montvalran fik først sine instrukser over- 
leverede den 18. decbr. 4 , så han kan først være kommen 
til Danmark i begyndelsen af 1321. Han havde ordre 
til først at få mellemværendet mellem kronen og ærke- 
stolen ud af verden, men det tog naturligvis tid, inden 
han personlig kunde få sat sig ind i sagen, og da hans 
diæter, så længe han havde med Lunde-kirkens sager 
at gøre, var 4 gylden, medens de efter disses tilende- 
bringelse kun var 3 gylden, har han vel ikke forhastet 
sig. På et møde i Roskilde, hvor alle rigets biskopper 
og mange stormænd var samlede, kom sagen for, og 
det lykkedes her Bernard den 26. avgust at få et for 
ærkebiskoppen gunstigt forlig bragt i stand. Han fik 
Herrestadherred og Rønneherred, pantet for Erik Men- 
veds bøde af 1303, samt Hammershus, mod at give 
Ludvig Albertsen erstatning for de udgifter, som han 
havde haft ved at erobre det og holde det vedlige; han 
måtte vel ikke gøre krav på de indtægter af sine beslag- 
lagte ejendomme, som allerede var udgivne, men de af 
dem, der endnu var i behold, skulde han have; de 5000 
mark skulde han ikke betale, og han og hans kirke 
skulde nyde de gamle friheder. Om de 1500 mark, som 
kong Erik havde lånt ham, var der ikke tale 5 . 

1 Vat. arkiv. Brev af 3. april 1320. 

- Smstd. Brev af 28. sept. 1320. Jakob Esbernsens udnævnelse 
blev først udfærdiget den 28. sept., men alligevel kalder Esger 
ham dekan den 12. sept. (Hasse, Schleswig-Holst.-Lauenb. 
Regesten und Urkunden III, nr. 358). 

s Hasse, Regesten und Urk. III s. 192. 

* Tillæg XIV. 

'• Huitfeldt, Danmarks riges kronike III 291 f.. Dipi. S ve c. 
III nr. 2316. Vidisse af forliget 9. juni 1322 i Repertorium 
nr. 1358. 
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Striden mellem kongen og ærkebiskoppen brød snart 
ud påny, men denne gang blev den udkæmpet hjemme. 
Esger vidste, hvor kostbart det var at føre sager i 
Avignon, og han havde nok at gøre med at få indløst 
de af Lunde-kirkens ejendomme, som han havde sat i 
pant for de 1500 gylden, han havde lånt i 1320, og 
som skulde være indløste inden den 21. novbr. 1321, 
desuden skulde han jo af med penge til Ludvig Albert- 
sen. Dertil kom, at kong Christoffer stod på den bedste 
fod med pave Johannes XXII, som i 1322 tilstod ham, 
hans dronning og hans søn Erik adskillige gunstbevis- 
ninger, og den 1. februar 1323 pålagde biskoppen i 
i Ribe, provsten i Slesvig og ærkedegnen i Roskilde ved 
kirkelig censur at tvinge hertug Henrik af Mecklenburg 
til at tilbagegive Rostock 1 . Det venskabelige forhold 
holdt sig til trods for, at Christoffer varmt tog sig af 
den bansatte Ludvig af Baiern og både ved brev og 
bud søgte at stemme paven gunstig imod ham. Jo- 
hannes XXII fremstillede imidlertid i et brev af 31. maj 

1324 Ludvigs brøde for ham og udtalte det håb, at han, 
når han kendte den tilfulde, ikke mere vilde tage ham 
i forsvar, og tillige sendte han biskop Bartholomæus af 
Alet og abbed Bernard af St. Theofred i stiftet Le Puy 
en Velay herop for at sætte ham rigtigt ind i sagen 2 . 
Kong Christoffer lod sig dog ikke overbevise, og den 
2. jan. 1325 bad han i et brev kardinalerne om at råde 
paven til at slutte fred med Ludvig 3 . 

Ærkebiskop Esger efterlod ved sin død den 17. jan. 

1325 Lunde-stol i en endnu dårligere økonomisk tilstand 
end den, hvori han havde modtaget den. Kapitlet havde 
han måttet stille til freds ved at give det del i mønten 


1 Mecklenb. Urkundenbuch Vil nr. 4410. 

2 Raynaldus, Ann. eccl. V 270. 

3 Langebeks diplomatarium. 
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i Lund, i tienden og i cathedraticum, og han havde 
pantsat ærkesædets ejendomme på mange hænder, også 
til kongen, af hvem han havde lånt penge. Til hans 
efterfølger valgte kapitlet domprovst Karl, som strags 
rejste til Avignon for at få pavens stadfæstelse, hvilken 
han fik den 9. okt. 1325 med den begrundelse, at han 
havde særlige evner til at forsvare Lunde-kirkens rettig- 
heder 1 . Han gav paven følgende fremstilling af de 
ulykkelige forhold, som herskede i hans stift: voldsmænd 
fra Danmark og Sverrig, både gejstlige og verdslige, 
havde bemægtiget sig ærkesædets ejendomme og tiender, 
de hindrede ærkebiskoppen i at bygge møller og andre 
nyttige bygninger på sine godser og forbød præster, 
enker og andre ulykkelige personer adgang til gejstlig 
ret, og da det var ham umuligt i hvert enkelt tilfælde 
at forebringe sine klager for kurien, bad han ham om 
at udnævne nogle mænd i hans nærhed til beskyttere 
og dommere. Paven hørte hans bøn og udnævnte bi- 
skopperne i Linkøping, Veksiø og Oslo dertil — det var 
fremmede biskopper alle tre, hvilket kunde tyde paa, at 
Karl ikke havde tillid til sine egne suffraganer. Han fik 
tillige tilladelse til at udskrive subsidier af sit stifts 
præster og fritagelse for at betale sin forgængers gæld, 
fordi den var stiftet uden pavens forlov og pengene ikke 
brugte til kirkens nytte 2 . Ved den sidste bestemmelse 
krænkede paven de almindeligste grundsætninger for 
handel og vandel, og han måtte være forberedt på vold- 
som modstand især fra kongens side, men ærkebiskop 
Karl må helt have omstemt ham i forholdet til kong 
Christoffer, hvem han den 23. jan. 1326 tilstillede et 
skarpt brev om, at han skulde tilbagegive ærkestolen 


1 Vat. arkiv 9. okt. 1325. Følgebrevet til kongen er trykt i Ny 
k. SI. ilt 824 f. 

2 Vat. arkiv. Breve af 10 dec. 1325. 
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Hammershus og Bornholm, som året i forvejen var komne 
i hans hænder, og forbyde sine embedsmænd at kræve 
skat af kirkens mænd og iøvrigt at krænke deres privi- 
legier K 

Da ærkebiskop Karl kom hjem, var kong Christoffer 
flygtet af land, og stormandspartiets konge, Valdemar 
Erikssøn, havde i sin håndfæstning lovet at tilbagegive 
ærkesædet Bornholm og at overholde kirkens friheder i 
deres videste udstrækning 1 2 . Der findes ikke noget brev 
fra paven til Valdemar Erikssøn lige så lidt som til 
Christoffer efter 1326. Johannes XXII har været godt 
kendt med Danmarks opløste tilstand, ti da han i 1329 
sendte sin pønitentiar Jens Nyborg herop som nuntius 
og indsamler, medgav han ham ikke noget anbefalings- 
brev til kongen, men derimod til drost Lavrids Jonsen, 
Knud Porse og Uffe Nielsen 3 , som han altså må have 
holdt for landets mægtigste mænd, og da han i 1330 
sendte sin nuntius, Peter Gervasii, herop, anbefalede 
han ham til grev Gert og til grev Johan, hvilken sidste 
han kalder Sjællands og Skånes høvedsmand 4 . Han 
kunde holde øje med forholdene dels gennem sin danske 
pønitentiar, dels gennem de bud, som gik mellem ham og 
kirkens mænd. Kort efter at Christoffer var kommen 
tilbage til Danmark i 1329, må ærkebiskop Karl have 


1 Vat. arkiv. Brev af 23. jan. 1326. 

s Ærkebiskop Karl rejste fra Avignon efter den 9. jan. 1326, 
på hvilken dag paven udsteder hans værnebrev (Vat. arkiv); 
den 5, juli 1326 medbeseglede han et brev i Roskilde (Suhm 
XII 128) og den 21. juli udstedte han en vidisse i Ribe (Lange- 
bek, Scriptores VIII 129), så man må antage, at han er 
kommen til Sjælland eller Skåne med skib fra Flandern, men 
næppe før den 7. juni, da man sikkert ellers vilde have truffet 
ham blandt underskriverne af Valdemar Erikssøns hånd- 
fæstning. 

8 Vat arkiv. Breve af 3. avg. 1329. 

4 Smstd. Breve af 2. avg. 1330. 
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modtaget banbullen af 5. maj 1329 mod Ludvig af Baiern 1 , 
som han skulde lade oplæse i alle landets kirker. Mu- 
ligvis har han lagt den til side for ikke at tirre kongen, 
med hvem han efter forliget den 12. novbr. synes at 
have levet i fred, idet han overlod til biskop Tyge i 
Børglum at yppe kiv med ham. 

Da biskop Niels i Børglum i 1328 nedlagde sit em- 
bede for at gå i sortebrødrekloster, fik ærkebiskop Karl 
pavens tilladelse til at udnævne hans efterfølger 2 , og han 
udnævnte sortebroder Tyge, der var kendt som en af 
kong Christoffers ivrigste modstandere. Tyge var en 
herskesyg og voldsom natur. Han optrådte i sit stift 
som eneherre, opførte fæstninger og omgav sig med 
stor pragt, han deltog selv i strandhugst, udpinte klo- 
strene ved gæsteri og kuskede kapitlerne i Børglum og 
Vestervig. Således klagede, kun endnu voldsommere, 
kong Christoffer, og han fik medhold af biskopperne i 
Viborg og Århus, og af kapitlerne i Børglum og Vester- 
vig 3 . Han aflagde vel troskabsed til Christoffer, da 
denne i 1329 vendte tilbage, men han opførte sig des- 
uagtet, som .om der ingen konge var i landet, og grev 
Gert hjalp ham med råd og dåd. Da denne sluttede 
forlig med kongen, vilde Tyge ikke indoptages i det, og 
i foråret 1320 lod Christoffer ham gribe, mens han i 
fuldt skrud læste messen for højaltret, og kaste i fæng- 
sel 4 . Der blev nu ifølge Vejle-konstitutionen Cum ecclesia 


1 Dipi. Svec. IV nr. 2714. 

2 Ny k. SI. IV 197. 

* Langebek, Scriptores VI 545—551. 

4 Efter Huitfeldt (III 374) var det grev Gert, som greb ham, 
men denne påstod overfor paven, at hverken han selv eller 
hans mænd havde haft del i fængslingen (Ny k. SI. IV 224), 
og i alle pavebreve om denne sag nævnes kong Christoffer 
som den ene skyldige. Huitfeldt sætter fængslingen til 1329, 
men Tyge siger, at han sad fængslet i 22 måneder (Vat. arkiv. 
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lagt interdikt over landet. Kongen appellerede til paven, 
men da han ikke havde råd til at forfølge appellen, blev 
interdiktet liggende, om end ikke strængt overholdt, især 
ikke i Nørrejylland, hvor biskopperne stod på kongens 
side. I 1331 blev det hævet i de dele af landet, som 
grev Johan havde som len eller som pant, samt i Nørre- 
Halland, der tilhørte den svenske kong Magnus 1 . 

I januar 1332 blev biskop Tyge løsladt efter at 
have siddet i fængsel i 22 måneder. Han rejste strags 
til Avignon, hvor han den 18. maj fik tilladelse til at 
absolvere de præster, som »truede af kongen på livet« 
havde holdt gudstjeneste trods interdiktet 2 , men selve 
interdiktet gjorde han intet for at få hævet. Under disse 
forhold døde kong Christoffer den 2. avg. 1332 i Ny- 
købing på Falster, der som hørende til grev Johans be- 
siddelser var fri for interdiktet, men han døde som ban- 
sat mand, ti vel havde han den 1. oktbr. 1322 fået lov 
til at holde gudstjeneste på steder, der var under inter- 
dikt, men det gjaldt kun, når han ikke selv havde været 
årsag til det 3 . 

Nu da det danske rige kun bestod på papiret, vilde 
det have været på sin plads, om paven var skredet ind 
i overensstemmelse med Innocens IIIs og Honorius IIIs 
ord, at når Danmarks rettigheder krænkedes, krænkedes 
også romerkirkens. Der var imidlertid ikke noget at 
gøre under de foreliggende omstændigheder; voldsmændene 
i Danmark sad på deres formelle ret. Interdiktet hvilede 
stadig over Jylland og Fyen, og i Sønderjylland synes 
det at være bleven særlig strængt overholdt. Hertug 
Valdemar og biskoppen og kapitlet i Slesvig bad i 1336 

Brev af 18. maj 1332, i Ny k. SI. IV 224 hedder det »per 
annum et dimidium«), og han blev løsladt i januar 1332. 

1 Ny k. SI. IV 207. Dipi. Svec. IV nr. 2864. 

1 Vat. arkiv. Brev af 18. maj 1332. 

3 Vat. arkiv. Brev af 1. okt. 1322. 
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paven om at hæve det, og de begrundede deres bøn på 
følgende måde: Sønderjylland hører vel under Lunds 
ærkebiskop, og det var forhen et len af den danske 
konge, men nu er det et selvstændigt hertugdømme. 
Ingen sønderjyde havde været med til at fængsle biskop 
Tyge, og hertug Valdemars morbroder, grev Gert, havde 
i Sønderjylland i hertugens navn og med hans mænds 
hjælp slået kong Christoffer og hans ældste søn og fanget 
hans næstældte søn, hvem grev Gert ikke vilde udlevere, 
før biskop Tyge var løsladt. I de seks år, interdiktet 
har ligget over landet, er der sket såre meget ondt: 
præster og lægfolk dræbes i kirker og på kirkegårde, 
tienden betales slet, alle kirkens friheder krænkes, læg- 
folk lader deres døde begrave på kirkegårdene ved læg- 
folk og modsætter sig med magt kirkens forbud, og der 
er intet herved at gøre, ti uden det åndelige sværds 
hjælp nytter det verdslige intet 1 . Denne fremstilling 
gjorde indtryk på pave Benedikt XII, og den 21. juli 
udnævnte han provsten i Neumiinster, scolasticus og 
kantoren i Hamborg — Bremen til at undersøge, om sagen 
forholdt sig således, og i så fald at hæve interdiktet. — 
Efter forliget i Horsens den 21. febr. 1337 bad grev Gert, 
støttet af biskop Tyge, paven om at hæve interdiktet 
også over Nørrejylland og Fyen, og ved brev af 21. juni 
fik Tyge fuldmagt til at hæve det 2 . I 1337 var således 
hele det gamle danske rige atter i fred med kirken. 

At paven ikke helt havde opgivet Danmark, viser 
hans svar til kong Magnus Smek af 23. jan. 1339®. Han 
vilde nemlig ikke stadfæste ham i besiddelsen af Skåne 
og af hvad han forøvrigt måtte erobre af Danmark, fordi 
den anden part i sagen ikke var hørt. Hvem den anden 


1 Vat. arkiv. Brev af 21. juli 1336. 

2 Ny k. SI. IV 223. 

3 Raynaldus, Ann. eccl. VI 198. 
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part var, kunde paven på det tidspunkt ikke vide, men 
han lærte ham snart at kende i Valdemar Atterdag. 

Valdemar Atterdag havde ved Ludvig af Baierns 
hof lært, hvorledes man ikke skulde stille sig til pavestolen, 
hvis man vilde have magt, og han havde set nok af 
verden til at forstå, at de avignonske paver var, hvis 
de blev tagne på rette måde, de bedste fremmere af de 
monarkiske ideer, som han havde inddrukket i Tyskland. 
Det var biskop Sven af Århus, der først blandt de danske 
knyttede sin skæbne til hans, og som klog mand vidste 
han, at præsterne var kronens bedste støtter, og at de 
kunde og vilde ofre mest, når sagen krævede det. Han 
blev ikke skuffet i sin tillid til den danske præstestand, 
og paverne ydede ham både materiel og moralsk støtte 
under hans arbejde på at samle den fædrene arv. Ingen 
tidligere dansk konge har haft en så levende forbindelse 
ined pavehoffet som Valdemar Atterdag, sendefærd på 
sendefærd gik mellem ham og Avignon; han sendte hans 
hellighed gode gaver som gejrfalke og hvide hingste, men 
det var kun som tak for de største gunstbevisninger. 

Det første bevis på kong Valdemars forbindelse med 
pavehoffet er et brev fra Clemens VI af 13. jan. 1343, 
hvorved han fik lov at holde gudstjeneste på steder, der 
lå under interdikt 1 . Det var en gunst, som fyrsterne som 
oftest skyndte sig med at opnå, og han må have haft 
bud om den i 1342 måske for samtidig at gøre den nye 
pave sin opvartning. I 1343 havde både kong Valdemar 
og hertug Valdemar bud i Avignon. Hertugen bad paven 
om at løse ham fra den ed, som han var bleven tvunget 
til at aflægge til de holstenske grever. Hans sendebud 
fremstillede sagen således: Nogle tyskere, de holstenske 
grever Henriks og Klavs’s mænd, som har trængt sig 
ind i Danmark og er den danske konges åbenbare 


1 Vat. arkiv. Brev af 13. jan. 1343. 

De avignonske paver. 3 
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fjender, havde med svig fanget hertug Valdemar af Jyl- 
land, som ved troskabsed har været og er bunden til 
kongen af Danmark, og hvis hertugdømme er en del af 
Danmarks rige. I en to års tid (per duos annos) holdt 
de ham i et hårdt fangenskab, hvoraf de kun lod ham 
løs, mod at han stillede en stor sum penge i kavtion og 
på Herrens legeme tilsvor de holstenske grever, at han 
aldrig nogensinde vilde sætte sig op imod dem og deres 
hjælpere og hjælpe sin og Danmarks konge 1 . 1 følge 
denne fremstilling gav paven den 22. jan. 1344 biskoppen 
i Ribe fuldmagt til at løse hertug Valdemar fra hans ed, 
og samtidig gav han kong Valdemar lov til at holde 
messe før daggry, til at have et bærealter og til at vælge 
en skriftefader, som kunde absolvere ham én gang for 
en dødssynd 2 . 

Nu hører vi en stund ikke noget om kong Valde- 
mars forhold til Avignon, men han må omtrent på denne 
tid have aflagt løfte om at gøre et korstog, hvorved han 
fik alle de penge, som blev indsamlede i Danmark af 
den i 1343 udskrevne korstogstiende. Noget bestemt 
vidnesbyrd om, at han har aflagt et sådant løfte, findes 
ikke, men det fortælles, at han tænkte på et tog mod 
de hedenske littauer 3 , og det vides, at treårstienden af 
1343 blev indsamlet her i landet, men ikke indbetalt til 
det pavelige kammer, så man kan utvivlsomt gå ud fra 
det som en kendsgerning. Et lille korstog mod Iittauerne, 


1 Vat. arkiv. Brev af ‘22. jaa. 1344. Dette brev viser, at Det- 
mar har ret, når han sætter hertug Valdemars fængsling til 
fastelavn 1341 og siger, at han sad fangen »wol twe jar«, 
hvilket dog ligesom pavebrevets »per duos auuos« må betyde 
»på andet år«, eftersom han var på fri fod i Ribe den 24. april 
1342 (Repertorium nr. 1951). 

8 Vat. arkiv. Breve af 13. jan. og 12. febr. 1344. 

3 Munch. Det norske folks historie 2. hovedafd. I 481. Rein- 
hardt, Valdemar Atterdag 155. 
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når han var i Estland, mod til gengæld at få hele tre- 
årstienden, var en glimrende forretning. Efter at han i 
1346 havde afhændet Estland, var et tog mod littauerne 
imidlertid bleven en både bekostelig og farlig sag for 
ham, og han har da slået det af hovedet, men for dog 
at gøre noget og for ikke at blive nødt til at tilbage- 
betale, hvad han havde fået af treårstienden, gjorde han 
sin bekendte pilgrimsfærd til det hellige land. Han rejste 
uden pavens tilladelse, hvad enten fordi han ikke har 
tænkt sig, at den var nødvendig, eller fordi han vidste, 
at Clemens VI ikke tog det så nøje med den slags ting, 
og han kunde med rette formode, at han havde lettere 
ved at få ørenlyd hos paven, når han havde udført en 
sådan fromhedshandling, og han havde meget, som han 
nu kunde ønske pavens hjælp til. Hvorom al ting er, 
så sendte han strags efter sin hjemkomst bud til Avig- 
non for at blive løst af det ban, hvori han var falden 
ved at rejse uden pavens tilladelse 1 . Det var dog ikke 
hovedformålet for den sendefærd, han havde i Avignon 
i 1347 lige så lidt som det var at få aftalt et giftermål 
mellem prins Erik af Sverrig og sin søsterdatter Beatrice 
af Brandenburg 2 ; hovedformålet var at nevtralisere den 
sendefærd, som kong Magnus Smek samtidig havde der- 
nede, og hvis ærinde var • at få paven til at stadfæste 
ham i besiddelsen af Skåne. Valdemar vidste, at Cle- 
mens VI ikke godt kunde sige nej til nogen bøn, så 
han kunde med rette frygte, at han skulde gøre, hvad 
Benedikt XII havde nægtet, så meget mere som kong 
Magnus denne gang kunde henvise til hans egen af- 
ståelse af Skåne. Clemens VI kom til at stå mellem en 
dobbelt ild fra de to sendefærd, men han fandt på en 
udvej, idet han den 8. sept. 1347 stadfæstede kong 


1 Ny k. SI. IV 568. 

* Munch, Det norske folks hist. 2. I 469. 

3* 
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Magnus i besiddelsen af landene hinsides sundet, men 
med den tilføjelse: »for så vidt sådant kunde gøres, 
uden at den anden part var hørt * 1 . Denne tilføjelse 
gjorde stadfæstelsen virkningsløs, og den er så meget 
■mærkeligere, som paven jo havde så rig lejlighed til 
også at høre den anden part og havde set afskrifter af 
kong Valdemars afståelsesbrev og de andre mellem 
denne og kong Magnus oprettede brevskaber. Bægge 
sendefærd kom hjem med gunstbevisninger til deres 
konger, især blev kong Magnus overvældet, hvilket tyder 
på, at han skulde trøstes, fordi han ikke havde fået sit 
hovedønske fuldt opfyldt, men kong Valdemar havde nået, 
hvad han foreløbig vilde: fået pavens stadfæstelse af 
Magnus’s ret til Skåne gjort betydningsløs. 

1 1349 havde Valdemar atter bud i Avignon, hvorom 
en række gunstbevisninger, som han modtog den 25. maj, 
vidner 2 . Det var imidlertid gunstbevisninger, som paven 
i regelen viste, når han enten slet ikke eller kun til dels 
kunde opfylde det egenlige ønske. Skulde Valdemar 
mon allerede nu have tænkt på at få paven til at fra- 
kende kong Magnus retten til Skåne? Det var måske 
ved den lejlighed, at han bad paven om at udskrive en 
tiende af den danske kirke, som hel eller delvis skulde 
komme ham til gode; i hvért fald må han have bedt 
om det kort efter, ti den 8. avg. 1351 udskrev Clemens 
VI en femårstiende af den danske præstestand til lige 


1 Norsk Dipi. VII nr. 198 b. Paven føjede til kong Maguus's 
supplik: Fiat — per cancellarium, si fuerint parte non vocata 
confirmanda. Breve af den slags udfærdigedes altid i kancelliet, 
men nar paven udtrykkeligt tilføjer per cancellarium, må det 
betyde, at dette på grund af dets særlige vigtighed skulde ud- 
færdiges af kansleren personlig, idet det ikke saledes som de 
sædvanlige svar på suppliker kunde laves over en fast formel 
af en eller anden kancelliskriver. 

* Ny k. SI. IV 569 f. 
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deling mellem sig og Valdemar 1 . Muligvis har han 
under hånden givet ham lov til at beholde hele tienden, 
ti der indkom intet af den i det pavelige kammer, og 
dette gjorde aldrig fordring på noget af den. 

Det gode forhold mellem kong Valdemar og kirken 
kunde synes at være bleven forstyrret i 1350, ti ban- 
bullen af 14. maj dette år mod Ludvig af Baiern og hans 
tilhængere, hvoriblandt også kong Valdemar nævnes som 
anklaget af biskoppen og kapitlet i Lybek, blev sendt 
til biskoppen i Slesvig, for at han skulde kundgøre den 2 . 
Dette beroede måske dog kun på en fejltagelse fra det 
pavelige kancellis side, som skyldtes den omstændighed, 
at Slesvig i romerkirkens Liber provincialis stod opført 
ikke alene under Lund, men også under Bremen 3 . Idet 
kancelliet udfærdigede banbullen til Bremens suffraganer, 
kom Slesvig således med, og i virkeligheden står Slesvig 
opført i den midt inde mellem Bremens suffraganer lige- 
som i Liber provincialis. Kong Valdemar stod jo nok 
nævnt i bullen, men et ban, som ikke blev forkyndt 
på stedet, var uden betydning, og der er ikke spor til, 
at det er blevet forkyndt her i landet 4 . 

I 1352 kunde Innocens VI melde kong Valdemar 
sin tiltrædelse som St. Peters efterfølger. Hans velvilje 
overfor ham var ikke mindre end hans forgængers, 

1 Norsk Dipi. VI nr. 206. 

s Riedel, Codex dipi. Brandenburg. 2. II 302 — 313. 

3 M. Tang l, Die påpstlichen Kanzleiordnungen (Innsbruck 1804) 
13. 19. I Bibliotheca Barberini XXXI. 11, anden halvdel fol. 
25 ff. findes et håndskrift af liber provincialis fra Johannes 
XXIIs tid, også i det står Slesvig opført både under Bremen 
og Lund. Jfr. Steenstrup, Studier over kong Valdemars 
jordebog 287. 

4 Grams formodning (Det kbhvuske selskabs skrifter IV 86), at 
Valdemar havde sin sendefærd i Avignon i 1355 for at få 
bannet hævet, har ikke noget på sig i folge de breve fra Inno- 
cens VI, som han håbede en gang skulde komme for dagen. 
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hvilket kom for en dag, da Valdemar i 1355 havde en 
sendefærd i Avignon. som optrådte med større offent- 
lighed end nogen af de tidligere. 

Den fyenske adelsmand Peter Lavridsen var for- 
mand for sendefærden. Han hørte til en familje, som 
havde vist megen kirkelig interesse. Hans forfædre havde 
stiftet et kanonikat og præbende i Ribe, som han selv, 
efter at det i krigens tid var bleven forringet, rigeligt 
havde doteret; hans fader havde i Vejle bygget et domini- 
kanerkloster af træ, som han selv tænkte på at opbygge 
af sten. Foruden en kirkelig sindet mand var han også 
en mand, der forstod at optræde og føje sine ord vel. 
Sendefærden rejste fra Danmark i sommeren 1355 \ og 
en af de første dage i september fik Peter Lavridsen 
avdiens hos hans hellighed, der lå på landet i Villeneuve 
ved Avignon. Han overrakte et brev fra kongen og 
holdt en tale, som paven kalder både omsigtsfuld og 
betænksom. Efter at have stillet hele sin konges magt 
til pavens og kirkens rådighed omtalte han de fremfarne 
danske kongers tro på den romerske kirke, en tro, som 
var forplantet til den nuværende konge, der i lige grad 
udmærkede sig ved gudsfrygt som ved dyd, og derefter 
fremførte han sit ærinde, som var et dobbelt. Først 
spurgte han, om det var hans helligheds mening, at den 
af Clemens VI den 12. decbr. 1345 udskrevne toårs- 
tiende skulde opkræves, ti i så fald skulde kongen sørge 
for, at det blev gjort; dernæst bad han om noget, som 
ikke udtrykkeligt nævnes, men af pavens svar kommer 
man på spor efter, hvad det var. Paven afslog nemlig, 
hvad han bad om, fordi den anden part, hvem sagen 
vedrørte, ikke var hørt 2 . Benedikt XII havde i 1339 

1 I april var Peter Lavridsen sammen med kongen i Ålborg. 
Suhm XIII 306 f. 

2 Ceterum super aliquibus, que idem miles a nobis pro parte 
tua suppliciter petiit, quantum cum deo potuimus, votis tuis 
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afslået kong Magnus’s bøn om stadfæstelse af hans be- 
siddelse af Skåne med samme begrundelse, og Clemens VI 
havde i 1347 stadfæstet ham i besiddelsen af det, men 
med forbehold af, at den anden parts rettigheder ikke 
krænkedes. Det var vel en almindelig formel, når paven 
afslog at dømme mellem to parter, hvoraf kun den ene 
var hørt, men i 1355 havde kong Valdemar intet ude- 
stående hverken med de holstenske grever eller med den 
sønderjydske hertug, og paven måtte få et så meget 
stærkere indtryk af, at på det punkt havde han ingen 
ønsker, siden både hertug Valdemar og grev Klavs var 
medoptagne i hans supplikrulle. Peter Lavridsens bøn 
på kongens vegne har da utvivlsomt drejet sig om Skåne, 
hvad enten den er gået ud på, at paven skulde ophæve 
Clemens Vis stadfæstelse af 1347, eller på, at han helt 
skulde frakende Magnus retten til provinserne hinsides 
sundet, hvilket for kong Valdemar omtrent vilde falde 
ud på det samme. 

Hvad spørgsmålet om toårstienden angik, svarede 
paven, at den skulde opkræves, da han var i stor penge- 
trang, og hvad det andet spørgsmål — om Skåne — 
angik, gav han et i formen ugunstigt svar, men i virke- 
ligheden lå der i det en underkendelse af Clemens Vis 
stadfæstelse i 1347, idet Innocens VI mente det nød- 
vendigt atter at forhøre kong Magnus, skønt denne for 
kort siden havde lagt alle kort på bordet, og brevet af 
8. sept. 1347, som indeholdt alle nødvendige oplysninger, 
var indført i kancelliets regester. Afslaget var ind- 
svøbt i såre mange behageligheder; det har tydeligt nok 


gratanter annuimus, petentes ut molestum uon habeas, si 
super quibusdam aliis uon duximus annuendum, cum ea nou 
audita parte, quam tauguut, lieri justicia prohiberet. Vat. 
arkiv. Brev af 16. sept. 1355. 
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gjort paven ondt, at han ikke helt kunde være kong 
Valdemar til behag 1 . 

Når undtages disse afslag, kom Peter Lavridsen 
hjem med rejsesækken fuld af pavelige gunstbevisninger. 
Kong Valdemar løstes så godt som fra alle kirkens bånd, 
og så fik han lov til at lønne otte af sine klerke med 
kirkelige embeder, hvis indtægter de i otte år måtte 
nyde uden at behøve at opholde sig i dem — det var 
en ikke ringe besparelse i udgifterne til hans hofhold- 
ning. Den vigtigste gunst var dog den, der gav ham 
ret til at besætte to pladser i kapitlerne i Lund og i 
Slesvig, hvorved han fik fast fod i de landsdele, som 
det gjaldt ham om at erhverve, og det at få indflydelse i 
kapitlet og dermed også på biskoppen var næsten af 
lige så stor værd som at få Helsingborg slot og Gottorp 2 . 
At kong Valdemar var til freds med Peter Lavridsen, 
viste han ved at sætte ham til høvedsmand på Ran- 
dershus 3 . 

I efteråret 1361 havde Valdemar - sin tro mand og 
klerk, domprovsten i Lund Niels Jakobsen, i en særlig 
mission i Avignon 4 . Paven havde i 1356 på kongens 
bøn givet Niels Jakobsen et kanonikat og præbende i 
Roskilde, nu stadfæstede han ham ikke alene som dom- 
provst i Lund, men gav ham også et bedre præbende i 


1 Vat. arkiv. Brev af 16. septbr. 1355. Kong Valdemar bedes i 
dette brev at vise sig gunstig imod »ecclesias et personas 
ecclesiasticas provinciæ Rigensis et alias regni tui«. Ved 
»provincia Rigensis« kan næppe forstås andet end Riga stift. 
I et brev af 1. marts 1349 (Vat. arkiv) bad paven kejseren, 
den danske og den svenske konge om at hjælpe ærkebiskoppen 
i Riga, som lå i strid med de tyske riddere. Det er måske 
det, der her tænkes på. 

s Ny k. SI. IV 577 — 588. Vat. arkiv. Breve af 7., 16. og 21. 
sept. og 2. okt. 1355. 

8 Reinhardt, Valdemar Atterdag 237. 

4 Vat. arkiv. Brev af 31. dec. 1561. 
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Roskilde l . Det kan ikke undre, at kapitlet i Lund ønskede, 
at en sådan mand, der i så høj grad nød både pavens 
og kongens gunst, skulde ledsage Niels Jensen, som det 
havde udvalgt til ærkebiskop på trods af den pavelige 
reservation, og få paven til at godkende hans valg, og 
kong Valdemar udnævnte ham til sin nuntius, måske 
for derved at give hans ord desto større vægt. Man 
kunde på forhånd være tilbøjelig til at mene, at han 
ønskede, at paven skulde stadfæste ham i besiddelsen 
af Skåne og Gulland, men herom forlyder der intet. 
Kong Valdemar kunde nok bede paven om at give ham, 
hvad han ikke havde, men at bede ham om at hjælpe 
ham med at fastholde, hvad han havde, kunde næppe 
falde ham ind. Domprovst Niels’s opgave som kongelig 
nuntius synes kun at have været at få pavens stad- 
fæstelse på de nylig anlagte kapeller i Vordingborg, 
Kallundborg, Søborg, Gurre, Korsør og København og 
at udvirke afladsbreve for dem samt at få lov til at 
flytte sortebrødreklostret ved Helsingborg, gråbrødre- 
kloslret ved Kallundborg og nonneklostret ved Ålborg, 
fordi de lå for nær ved fæstningerne a ; men han har 
utvivlsomt også plejet underhandlinger om Lunde-stols 
forpligtelser til at betale sin del af kong Magnus’s gæld 
til det pavelige kammer nu, efter at Skåne var bleven 
genforenet med Danmark, og paven må have fritaget 
den for de forpligtelser, som i så høj grad havde for- 
bitret livet for ærkebiskop Niels Jensens to forgængere. 
Domprovst Niels kunde i januar 1362 med tilfredshed 
forlade kurien sammen med sin ærkebiskop. 

Den 7. novbr. 1362 meldte Urban V kong Valdemar, 
at han var bleven pave. Han bad ham om at være 
bestandig i gudsfrygt, at beskytte kirken og dens tjenere 

1 Ny k. SI. IV 591. Vat. arkiv. Breve af 23. okt. (jfr. Reper- 
torium nr. 2902) og 31. dec. 1361. 

1 Ny k. SI. V 850 f. 
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og altid at stole på ham som på en god fader, der om- 
fattede ham og hans rige med den største kærlighed, og 
han lovede at yde ham al den beskyttelse og gunst, som 
han kunde forsvare for Gud 1 . Det varede ikke længe, 
før den nye paves ord blev stillede på prøve. 

I 1363 rejste kong Valdemar ud for at besøge kej- 
seren og paven. Han begyndte at blive træt af de evige 
kampe, og hans selvsikkerhed var bleven rokket ved 
hans eneste søns død; nu rejste han ud for at søge , 
styrke og trøst hos de to mænd, der kunde optræde 
med en myndighed, som ikke hvilede på sværdet. Hans 
forhandlinger med kejseren er det ikke stedet her at gå 
ind på. Om hans forhandlinger med paven véd vi god 
besked, og de viser, at han vilde have forholdet til sine 
fjender dømt fra et moralsk og religiøst synspunkt, og 
at. paven gik ind på det. Skulde det mon ikke have 
været i hans tanker at få paven til at forkynde korstog 
mod hans fjender? Urban V havde jo selv lige nylig 
udskrevet en treårstidende til et korstog mod Bernabo 
Visconti og ghibellinerne i Italien 2 , og det var oprørere 
af samme slags som dem, der ikke kunde lade ham i 
ro hjemme. Om galt skulde være, kunde han jo frem- 
stille sagen således, at hans fjender var kirkens fjender, 
idet de søgte at ødelægge det land, som stod under St. 
Peters særlige beskyttelse. At det ikke vilde være en 
så umulig tanke, viser Bonifacius IXs brev af 29. marts 
1401 til ærkebiskopperne i Lund, Nidaros og Upsala, 
hvori han befalede dem at prædike korstog mod dron- 
ning Margretes fjender og lovede enhver, der tog korset 
til denne kamp eller understøttede den med penge, samme 
aflad som dem, der tog korset mod det hellige lands 
fjender 3 . 

1 Vat. arkiv. Brev af 7. novbr. 1362. 

3 Norsk Dipi. VI nr. 257. 

3 Vat. arkiv. Brev af 29. marts 1401. 
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Kong Valdemar modtog fra paven et værnebrev, 
som var udstedt den 25. decbr. 1363 *, og sidst i februar 
1364 kom han til Avignon. Midfaste søndag, den 3. marts, 
overværede han messen i domkirken, og under guds- 
tjenesten overrakte paven ham den gyldne rose og ud- 
delte et agnus dei til ham og hver mand i hans følge. 
I dagene forud havde han forhandlet med hans hellighed 
og givet ham et indblik i sit riges politiske forhold, og 
han havde ladet udfærdige en række ansøgninger, sand- 
synligvis ved domprovst Niels Jakobsen fra Lund, der 
ledsagede ham som hans betroede rådgiver. Ansøg- 
ningerne var så mange, at paven ikke kunde overkomme 
dem på én gang; de forelå til hans afgørelse i tiden 
mellem den 5. marts og den 15. maj, men de af dem, 
som direkte vedrørte kongen, ekspederedes allerede den 
5. og den 7. marts 1 2 . 

Ansøgningerne var af tredobbelt art. Nogle angik 
det danske rige, andre den danske kirke og atter andre 
kongen personlig og hans følge. 

Den 5. marts tog paven kongen, hans rige og alt, 
hvad der lå under hans herredømme, under sin, St. 
Peters og den apostolske stols beskyttelse og gjorde ham 
delagtig i alle de gode gerninger, som for fremtiden ud- 
førtes i den romerske kirke 3 , og den 7. marts udnævnte 
han biskopperne i Camin, Linkøping og Lybek til dom- 
mere mellem kongen og hans fjender, ikke således at 


1 Vat. arkiv. 

‘ Man kan ikke således som Reinhardt (s. 348) slutte, at kong 
Valdemar blev i Avignon til den lo. maj, fordi de sidste af 
hans ansøgninger først da forelå til afgørelse. Han havde 
indleveret sine supplikruller, og efter at han havde opnået 
hvad der mest lå ham på hjærte. er der intet i vejen for, at 
han kan være rejst. 

3 Jfr. Ny k. SI. V 853. Brevet er udfærdiget den 9. marts og 
trykt i Raynaldus, Ann. eccl. VII 99. 
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de skulde dømme mellem parterne, de skulde kun dømme 
kongens fjender. De kunde ved kirkelig censur tvinge 
hans oprørske undersåtter til at lyde ham, hans vasaller, 
hvad enten de var hans undersåtter eller ej, til at holde 
deres troskabsed, og dem, der ellers stod i et forpligtende 
forhold til ham, til at holde deres forpligtelser; på samme 
måde kunde de tvinge enhver til at vidne i sagen, og 
når oprørerne faldt til føje kunde de give dem absolu- 
tion. Valdemar havde bedt om at faa ærkebiskoppen i 
Lund eller en anden af sit riges prælater, hvem han 
selv vilde vælge, til dommere over sine fjender, men det 
forekom dog paven altfor partisk, så han bestemte, at 
de skulde vælges blandt mænd udenfor hans rige, men 
når han valgte de ovennævnte biskopper, skete det 
sikkert efter kongens anvisning, ti de var ham venligt 
sindede. Samme dag bestemte paven, at enhver, som 
efter anger og bod bad for kong Valdemar og hans rige, 
skulde have 100 dages aflad, og dette skulde gælde, så 
længe kongen levede 1 . For denne sidste gunstbevisning 
har der ikke foreligget et bestemt formuleret bønskrift, 
men til grund for den ligger maske et af kongen udtalt 
ønske om at få forkyndt korstog mod hans fjender, et 
ønske, som paven da har imødekommet på denne måde. 
Valdemar blev i virkeligheden omgivet med en religiøs 
nimbus, og det at stå på hans side blev det samme som 
at stå på Guds side, hvorfor paven også uforbeholdent 
stillede sig dér. Det kan ikke have været uden virkning, 
ti selv om mændene kunde lade hånt om slige pavelige 


1 Denne aflad var ikke indskrænket til de danske alene, som 
Gram (Det kbhvnske selskabs skrifter IV 137) og Reinhardt 
(s. 3441 siger efter Raynaldus (Ann. eccl. VII 99). Dette brev 
samt alle de andre fra 1364 findes i de pavelige regester i 
det vatikanske arkiv. Uddragene af kong Valdemars ansøg- 
ninger, saledes som de forelagdes paven til beslutning, er 
trykte i Ny k. SI. V 353 — 859. 
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forordninger, har kvinderne næppe været følelsesløse 
overfor dem, og hansestæderne fandt det da også nød- 
vendigt i 1368, før de begyndte deres store kamp mod 
Valdemar, at sværte ham for paven for at få deres færd 
mod ham frataget det ugudelige skær 1 . 

Foruden uforbeholdent at stille sig på kong Valde- 
mars side mod hans fjender gav Urban V ham så mange 
rettigheder over den danske kirke, at dens selvstændighed 
i væsenlig grad blev rokket, og at man nu næsten kan 
begynde at tale om en dansk statskirke. Vel stadfæstede 
han på prælaternes bøn — en bøn, som han udtrykke- 
ligt siger, at kongen havde sluttet sig til — alle den 
danske kirkes privilegier, hvoriblandt dens skattefrihed, 
men samtidig undergravede han det, der var grundvolden 
for dens frihed, dens frie valgret nemlig, idet han gav 
Valdemar lov til at besætte en plads i hvert af sit riges 
kapitler med mænd, der i forvejen havde flere beneficier, 
og han overdrog abbederne i Allehelgenskloster véd 
Lund, i Sorø og i Esrom at undersøge de mænds due- 
lighed, som han måtte udpege 2 . Da Valdemar i 1355 
havde fået lov til at besætte to pladser i kapitlerne i 
Lund og i Slesvig, rådede han altså nu over tre pladser 


1 Urkundenbuch der Stadt Liibeck III nr. 648. 

a Helveg (Den danske kirkes historie II 154) siger, at Valdemar 
fik lov til at besætte to pladser, men han har ikke forstået 
pavens tilføjelse til suppliken. Valdemar havde søgt om lov 
til at besætte to pladser, hvoraf den ene skulde være et præ- 
latur, men paven skrev nedenunder det uddrag af suppliken 
som var ham forelagt: Fiat de una, hvilket vil sige, at han 
bevilliger det, men kun for én plads. Valdemar havde bedt 
om at få ærkebiskoppen i Lund til eksaminator, men paven 
udnævnte i steden for de ovennævnte tre abbeder. Man kan 
ikke se, om de pladser, han måtte besætte, var prælaturer 
eller almindelige kanonikater; i brevet til abbederne omtales 
det ikke, og et brev til kongen er ikke udstedt eller i hvert 
fald ikke indført i de pavelige regester. 
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på disse to steder foruden over én plads i de andre 
kapitler, og over de øvrige pladser havde han rådighed, 
for så vidt som paven besatte dem med de mænd, som 
han ønskede; således fik domprovst Niels Jakobsen nu 
foruden sine øvrige præbender løfte på det største præ- 
latur i Roskilde næst efter det biskoppelige, og det fik 
han, fordi han i kongens og rigets tjeneste havde haft 
så meget arbejde og så mange udgifter. Paven tillod 
endvidere, at ti af kongens kapellaner og klerke måtte 
nyde deres embedsindtægter uden at behøve at varetage 
deres embeder. — Det var sådanne gunstbevisninger, 
som kunde få forfatteren af den lundske bispekrønike 
til at skrive, at efter kong Valdemars hjemkomst blev 
alle gamle vedtægter og forordninger afskaffede, og den 
danske kirkes frihed trådt under fødder. 

Det er utvivlsomt, at disse pavelige gunstbevisninger 
undergravede det danske hierarki i dets rod, men til 
dem kom andre, som løsnede båndet mellem den danske 
kirke og romerkirken. Kong Valdemar havde fortalt, at 
der i Danmark havde levet mange mænd, som var vær- 
dige til at helgenkåres, men at det ikke var sket, fordi 
vejen til Rom var så lang, farlig og bekostelig; derfor 
fik ærkebiskoppen i Lund og biskopperne i Roskilde og 
Odense fuldmagt til at undersøge disse mænds liv og 
deres mirakler og besørge alt, hvad der måtte gå forud 
for en helgenkåring. De af kong Valdemars undersåtter, 
som havde lovet at valfarte til det hellige land, til Rom, 
St. Jacob eller anden steds udenlands, fik lov til at lade 
deres skriftefader ændre løftet til en anden gudelig ger- 
ning; men vigtigst var dog den bestemmelse, at ingen 
dansk, gejstlig eller verdslig, i otte år måtte stævnes 
for en udenlandsk domstol, fordi han havde begået en 
.forbrydelse, skyldte penge eller af anden grund 1 . Disse 

1 Ny k. SI. V 853 -855. 
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tre bestemmelser overskar de bånd, hvorved romerkirken 
ellers søgte at knytte landskirkerne til sig, og når man 
véd, at mange af de danske præster stod i gæld til det 
pavelige kammer, fordi de ikke havde betalt korstogs- 
tiende, og at ærkebiskoppen i Lund skyldte c. 10,000 
gylden for sit eget og sin forgængers commune servitium 
og biskoppen i Slesvig c. 3000 gylden, af hvilken grund 
de flere gange var stævnede til kurien, har den sidste 
bestemmelse sikkert været et plaster for de sår, som de 
andre for præstestanden krænkende bestemmelser må 
have slået. — Man må lægge mærke til, at det ikke 
alene var kong Valdemars agt at få den danske kirke 
lavet om til en statskirke, men også til en af Rom uaf- 
hængig nationalkirke, og han viser sig i sine bestræbelser 
herfor som et barn af det århundrede, der frembragte 
mætid som Marsiglio fra Padova og William Okkam, 
hvis ideer han lærte at kende som junker i Tyskland og 
førte ud i livet som konge i Danmark med en lykke- 
ligere hånd end måske nogen anden al deres lærlinge. 
Hvad han slog ind på, fortsatte hans efterfølgere, især 
hans datter, og da den lutherske reformation kom og 
overskar de dogmatiske bånd, der knyttede den danske 
kirke til Rom, var de andre allerede så godt som af- 
brudte, og den danske kirke var inde på en udvikling, 
der begyndt med Valdemar Atterdag syntes at skulle 
have fortsat sig jævnt fremad, påvirket vel af den tyske 
reformation, men ikke, som den blev, slugt af den og 
derefter mere afhængig af Tyskland, end den før havde 
været af Rom. 

Alle de mange gunstbevisninger, som kong Valde- 
mar fik for sin egen person, kan her forbigås, da de 
var til større glæde for ham og hans følge end for 
eftertiden. Det fortælles, at han tog korset 1 , men i så 

1 Raynaldus Ann. eccl. VII 99. Den eneste kilde hertil er 

Prima vita Urbani V hos Baluze, Vitæ Paparum Avenionen- 
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fald vilde man have ventet, at han havde fået den i 
1363 udskrevne korstogstiende, hvilket ikke skete, da 
den blev indkrævet i Danmark både i seksti- og syvti- 
årene. Hans krige i hjemmet havde jo nu fået karakter 
af et slags korstog, og paven måtte kunne indse, at de 
umuliggjorde ethvert andet større foretagende. Skønt 
kilderne tier, er det sandsynligt, at toårstienden af 1345 
og femårstienden af 1351 har været genstand for kon- 
gens og pavens overvejelser, og at paven helt har givet 
afkald på dem, ti der indkom aldrig noget af dem i det 
pavelige kammer. 

Da kong Valdemar kom hjem, kunde han sige, at 
han havde vel rejst,, thi han havde af paven fået en god 
samvittighed både overfor Gud og mennesker og dertil 
rettigheder, hvis betydning for hans egen og kongemagten 
enhver kunde tage og føle på, og som tak for sidst 
sendte han i 1365 ridderen Jens Ruud ned til ham med 
to falke og to hvide hingste, hvorover hans hellighed 
blev meget glad, og han lovede med det første selv at 
prøve hingstene 1 . Samtidig med at Jens Ruud var i 
Avignon, fik på kong Valdemars bøn en Gozwin Boren- 
tin et kanonikat i Lybek, og biskop Magnus i Børglum 
blev forflyttet til Ribe 2 , så heller ikke denne lejlighed 
lod han gå fra sig til at få nogle ønsker opfyldt. Senere 

sium (Paris 1693) I 366, hvor der fortælles, at Valdemar blev 
korstegnet sammen med kong Johan af Frankrig og kong Peter 
af Cypern, og på grundlag heraf fortæller Maurice Prou 
(Etude sur les relations politiques du pape Urbain V avec 
les rois de France Jean II et Charles V (Paris 1887 24 f.j, at 
det skete langfredag (den 81. marts) 1363, skønt den af liam 
s. 26 citerede Chroniques des quatres premiers Valois har en 
meget fuldstændig beretning om, hvad der foregik den dag 
uden at nævne kong Valdemar, som jo også først kom til 
Avignon året efter. 

1 Vat. arkiv. Brev af 23. juli 1365. 

Vat. arkiv. Breve af 2. avg. og 19. septbr. 1365. 
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hen i samme år havde han atter bud i Avignon for at 
få biskop Erik i Odense flyttet til et udenlandsk sæde, 
hvad paven dog i øjeblikket ikke kunde tjene ham med 1 . 
I 1367 fik han paven til at give en af hans venner et 
kanonikat i Lybek 2 , men så afbrødes hans forbindelse 
med kurien for en længere årrække. Urban V var i 
1367 kommen til Rom og derved i den hellige Birgittes 
umiddelbare nærhed og under hendes påvirkning. Hendes 
had til Valdemar Atterdag har utvivlsomt påvirket ham, 
og lybekkernes klage over ham i 1368 har vel heller 
ikke været uden virkning. Valdemar bevarede desuagtet 
sin agtelse for Urban V, og efter hans død arbejdede 
han sammen med kongen af Frankrig, dronningen af 
Neapel og ærkebiskopperne af Languedoc og Provence 
på at få ham helligdømt 3 * 5 . 

Da Gregor XI blev pave i 1370, var Valdemar en 
landflygtig mand, der trængte til al den hjælp, han 

kunde få, men det er først i 1375, at vi atter finder 

ham i nøje forbindelse med pavestolen. Han sendte i 

det år igen Jens Ruud til Avignon med to hingste og 

en falk, idet han denne gang mente det nødvendigt at 
stemme paven gunstig på forhånd med gaver. Jens Ruud 
klagede over, at nogle af kongens undersåtter, blandt 
hvilke der også fandtes prælater, havde brudt deres tro- 
skabsed og arbejdet på hans fordærv. Gregor XI be- 
skikkede derfor ærkebiskoppen i Lund og biskopperne i 
Roskilde og Odense til at undersøge sagen med hensyn 
til hans oprørske verdslige undersåtter, hvorimod han 
ikke vilde fælde nogen dom om prælaterne, før han 

1 Ny k. SI. V 861. I marts 1364 havde paven forflyttet biskop 

Nicolaus i Linkøping til Knin i Kroatien, fordi han var kong 

Magnus ubehagelig. 

1 Vat. arkiv. Brev af 13. novbr. 1367. 

5 J. B. Christophe, Histoire de la papauté pendant le XIV 
siécle II 398. 

De avignon ske paver. 4 
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også havde hørt' deres fremstilling, men han lovede at 
stævne dem til sig og dømme således, at kongen skulde 
blive til freds. Hvad han for øvrigt måtte ønske f. eks. 
med hensyn til besættelse af kirkelige embeder, skulde 
han give ham, og at han var ham gunstig som den 
kristeligste konge og romerkirkens særegne søn, kunde 
han se af de breve, han sendte ham, og få at høre af 
sit sendebud. Valdemar havde sendt paven sit sekret; 
nu sendte han ham til gengæld sit 1 . — Alt dette lyder 
noget dunkelt, men når man ser hen til forholdene i 
Sønderjylland i 1375, får man forståelse af det. Biskop 
Henrik i Slesvig var i 1374 bleven forflyttet til Øsel. og 
grev Klavs af Holsten arbejdede nu på at få kantoren 
Niels Petersen valgt til biskop, idet han havde taget det 
løfte af ham, at han i så fald vilde yde ham og hans 
broder Henrik den samme tjeneste, som de slesvigske 
biskopper forhen havde ydet de sønderjydske hertuger, 
og holde slottet Svavsted til deres hånd 2 . Han kunde 
så meget mere gøre sig håb om at få ham valgt, som 
kapitlet allerede i 1369 havde valgt ham til biskop. Men 
det måtte Valdemar Atterdag fremfor alt have hindret, 
og derfor sendte han Jens Ruud, som opholdt sig i 
Avignon om foråret samtidig med Niels Petersen. På 
den måde forstås også klagerne over de troløse under- 
såtter, hvoriblandt fandtes prælater, ti i kongeriget vides 
der på den tid ikke noget om sådanne mænd. Gregor XI 
imødekom hans ønske ved at udnævne Johannes Skonde- 
lev til biskop i Slesvig, og denne sluttede sig til den 
danske krone. 

Kong Valdemar døde den 24. oktbr. 1375, så han 
oplevede at se paven hjælpe ham i de sønderjydske for- 
hold, ligesom han i sin tid havde hjulpet ham i de 

1 Ny k. SI. V 863. Scriptores VIII 437. 

- Zeitschrift der Gesellschaft fur die Geschichte der Herzogth- 
Schlesnig, Holst. und Lauenb. III 100. 
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skånske. I det brev, hvorved dronning Margrete fik lov 
til at flytte sine forældres lig til Sorø 1 2 , fik paven for 
sidste gang lejlighed til at beskæftige sig med Valdemar 
Atterdag. Ingen af hans forgængere havde stået i så 
levende forbindelse med kurien som han, og ingen dansk 
konge har været genstand for så megen pavelig gunst 
som han, kun hans datter overgik ham i det stykke som 
i andre; hvad han fik i spire, fik hun i blomst. Det 
var en lykke for Danmark, at det var de avignonske 
paver, der i dets fornedrelses- og genoprejsningstid styrede 
kirken. De lod det nationale arbejde, som var et med 
det monarkiske, gå sin gang, helst beskyttede de det; 
de kendte af egen erfaring, hvad oprørske undersåtter 
vilde sige, og de kunde føle med et fyrstehus, der var 
forjaget fra land og rige; selv levede dejo i landflygtighed. 

Da Gregor XI i 1377 vendte tilbage til Rom, op- 
hørte pavernes såkaldte babyloniske fangenskab i Avignon; 
men de avignonske paver ophørte ikke dermed. Urban 
VI blev vel af det samlede konklave valgt til pave i 
april 1378, men misfornøjede kardinaler valgte i sep- 
tember Clemens VII, som tog bolig i Avignon, og her- 
med begyndte det store skisme. Dronning Margrete 
sluttede sig til de romerske paver, hvad hun aldrig 
fik grund til at fortryde, og de skismatiske paver i Avig- 
non fik aldrig knyttet nogen forbindelse med Danmark. 


Om peterspengene i Danmark i det 14. årh. giver 
en indberetning i 1320 fra Upsala-kanniken magister 
Nicolaus Sigvastsson til paven oplysninger a . Det hedder 

1 Ny k. SI. V 865. 

2 Dipi. Svec. III 2322. Brevet sættes her til 1321 eller 1322, 
men det må være gået forud for et brev af 27. sept. 1320 
(Vat. arkiv) til Bernard de Montvalran. Mag. Nicolaus var 
ved kurien i sommeren 1320 (Dipi. Svec. III 2244). 

4* 
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heri, at bønderne i Danmark betaler peterspengene, som 
indsamles af sognepræsterne, der atter sender dem til 
katedralkirkerne, men biskopperne nægter, at de skyldes 
romerkirken, fordi denne i så lang tid har forsømt at 
kræve dem. I Lunde og Roskilde stifter véd han efter 
troværdige mænds vidnesbyrd, at der betales tre oboler, 
hvoraf den ene går til johannitterne, men de to (= en 
denar) er peterspenge, og han véd, at de ligger ind- 
samlede for de fem foregående år. — Det var en for 
det pavelige kammer velkommen meddelelse, ti dette var, 
efter at det var bleven reorganiseret af pave Johannes 
XXII, ivrig for at få alle sine fordringer ind. Clemens 
V synes helt at have glemt at gøre krav på peterspenge 
fra Danmark, men den 3. febr. 1317 befalede Johannes 
XXII ærkebiskoppen og kapitlet i Lund at indsamle dem 
og hvert år at aflægge regnskab, ligesom han opfordrede 
kong Erik Menved til at hjælpe til ved indsamlingen 1 . 
Hverken kongen eller ærkebiskoppen kunde på den tid 
tage sig af sagen. Kapitlet må imidlertid have begyndt 
på at indsamle i hvert fald i Lunde og Roskilde stifter, 
men det lod pengene ligge, hvorfor paven den 27. septbr. 
1320 efter at have modtaget Nicolaus Sigvastssons ind- 
beretning befalede sin nuntius i Danmark, Bernard de 
Montvalran, at afkræve de danske prælater regnskab 
for de peterspenge, som de i flere år havde indsamlet, 
og at indsende dem til kammeret samt selv indtil videre 
at forestå indsamlingen; de genstridige skulde han tvinge 
ved kirkelig censur 2 . Det var måske på de i Lunds 
domkirke opbevarede peterspenge, at Erik Menved havde 
forgrebet sig, og den sum, han tog, er da sandsynligvis 
de 580 mark bøhmiske grossi, som Johannes de Pum, 


1 Norsk Dipi. VI nr. 90 — 91. 

1 Vat. arkiv. Breve af 4. og 27. septbr. og 13. novbr. 1320. 
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kannik i Langres stift, i 1323 skulde modtage af kong 
Christoffer på det pavelige kammers vegne 1 . 

Den 4. novbr. 1323 indbetalte Bernard de Mont- 
valran til det pavelige kammer 595 gylden, 4 penninge 
i umøntet guld, 5 penninge gros tournois og en rund 
obol, som var indkomne i peterspenge fra Sverrig og 
Lunde stift 2 . Hvor meget af den sum, der er ind- 
kommet fra Lund, kan ikke ses, men summen var jo i 
og for sig ikke stor, og fra de andre danske stifter ind- 
kom intet hverken denne gang eller senere. 

Medens de pavelige kollektorer i Sverrig og Norge, 
Johannes de Serone og Bernardus de Ortolis, i 1327 og 
1328 fik forholdsvis betydelige summer ind i peters- 
penge i de to riger, blev der ikke gjort noget ved ind- 
samlingen af dem i Danmark, før den pavelige pøni- 
tentiar Jens Nyborg og magister Peter Gervasii i 1329 
fik ordre desangående 3 , og i 1330 fik ærkebiskop Karl 
brev om at udbetale til dem de peterspenge, som han 
og hans forgængere havde indsamlet, samt at aflægge 
regnskab for dem 4 . Det hele, der kom ud heraf, var 
de 73 1 / 2 mark og 12 penning skånsk og 47 skilling 
gros tournois, som Peter Gervasii den 20. marts 1332 
indbetalte til det pavelige kammer fra Lunde stift 5 , og 
det var sidste gang, at kammeret modtog peterspenge 
fra Danmark. Grunden til, at Lunde stift betalte peters- 
penge, efter at de andre stifter var hørt op dermed, 
må vel søges i, at det var ærkebiskoppen, som forestod 
indsamlingen, men hans suffraganbiskoppers ligegyldighed 
greb også efterhånden ham, og det pavelige kammer 


1 Tillæg XV. 

! Tillæg XVII. 

3 Vat. arkiv. Brev af 22. novbr. 1329. 

* Munch, Pavelige nuntiers regnskabs- og dagbøger 68. 

5 Smstd. 69. 
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gjorde ikke noget alvorligt for at inddrive dem, skønt 
det stadig gav sine kollektorer ordre til at indsamle 
dem. Udbyttet var jo kun ringe i sammenligning med, 
hvad der kom ind af kammerets andre fordringer, og 
det retsforhold, som paverne i gamle dage mente, at 
peterspengene medforte, brod de avignonske paver sig 
ikke om. 


Digitized by Google 



De avignonske pavers forhold til den danske kirke. 


Som kirkens hoved betragtede paven sig som kirke- 
godsets ejer. Biskopperne kunde ikke optage lån mod 
pant i deres kirkers ejendomme uden pavens forlov, og 
fyrsterne kunde ikke udskrive skat af kirkegodset uden 
først at have rådspurgt ham. Denne betragtning formu- 
leredes og tilspidsedes i 1296 af Bonifacius VIII i bullen 
Clericis laicos således, at det forbødes fyrsterne at skat- 
sætte præstestanden uden pavens udtrykkelige billigelse, 
men tvunget af den modstand, som bullen vakte, tog 
han brodden af den ved at erklære, at den ikke gjaldt 
ydelserne af len og regalier, så meningen med den skulde 
kun være at forbyde alle nye og vilkårlige skatsætninger 
af præstestanden 1 . — Jydske lov (III 10 — 11) gav de 
præster, som levede i cølibat, frihed for at betale skat 
af deres præstegårde, men stillede iøvrigt biskoppers og 
præsters, kirkers og klostres jord under lige kår med 
bønders og herremænds. De danske konger havde 
imidlertid ikke været karrige med at udstede immunitets- 
privilegier for kirkelige institutioner, især for klostre, 
hvorved deres jord fritoges for skatteafgift og deres 
undergivne for verdslig jurisdiktion, men det var privi- 
legier, som ophørte ved den konges død, der havde 

1 Jfr. A. Gottlob, Die papstlichen Kreuzzugs-Steuern des 13. 

Jahrh.s (1892) 13 f. 
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givet dem, og som måtte stadfæstes af den tiltrædende, 
ja, som det undertiden kunde være ønskeligt påny at 
få stadfæstet af selve udstederen, hvilket måske dog kun 
skete for at få nyerhvervede besiddelser medoptagne i 
privilegiet 1 . Der er så mange immunitetsprivilegier be- 
varede fra Valdemarernes tid, at man kunde være til- 
bøjelig til at mene, at så godt som alle kirker og klostre 
havde sådanne, men med Christoffer I bliver de sjældnere, 
og Erik Glipping indskærpede den 25. maj 1265, at alle, 
også præster og klostermænd, skulde betale skat af. 
hvad de havde købt siden kong Valdemars tid 2 . Alle- 
rede Jydske lov (III 9) havde sat en grænse for kloster- 
godsets skattefrihed ved at bestemme, at klostermænd 
skulde betale ledingsafgift af den jord, som de havde 
købt efter lateranmødet 1215, og da Erik Menved i 1300 
påny stadfæstede Esrom klosters privilegier, tilføjede 
han, at de kun skulde gælde, indtil han med sine råder 
fik overvejet, hvad der skulde gøres med dets og de 
andre klostres friheder 3 . 

Samtidig med at Bonifacius VIII gjorde pavernes 
ejendomsret til kirkegodset og deres eneret til at skatsætte 
det gældende, tænkte Erik Menved på at ophæve dets for- 
rettigheder, og trods bullen Clericis laicos skatsatte han 
det uden at bryde sig om ærkebiskoppens protest, men 
det var for tidligt fødte tanker, og kongerne Christoffer II 
og Valdemar Erikssøn måtte i deres håndfæstninger til- 
sikre kirken fuld skattefrihed 4 . Alligevel skatsatte kong 


1 Steenstrup, Studier 102. 

* Terpager, Ripæ Cimbr. 687. 

3 O. Nielsen, Codex Esromensis 67. 

4 Christoffers håndfæstning art. 5 og Valdemars art. 3. H. Mat- 
zen (Danske kongers håndfæstninger 152) mener, at disse 
artikler kun behøver at sigte til ulovlige forlangender fra 
fogedernes side, men de star jævnsides med artiklerne, der 
giver kirken fuld jurisdiklionsret, og ordene: »ut non talientur 
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Christoffer præstestanden i 1323, og både han og Valde- 
mar Erikssøn udstedte særlige immunitetsprivilegier for 
kirkelige institutioner. Om forholdet under Valdemar 
Atterdag er et brev af 16. jan. 1341 oplysende 1 . Han 
stadfæstede heri Roskilde kirkes privilegier og fritog bi- 
skoppen for at betale de skatter, som udskreves på 
landstingene, medens han derimod skulde betale den 
overordenlige skat, som efter almindelig rådslagning, 
hvori han selv tog del, udskreves til Sjællands indløsning. 
Valdemar Atterdag godkendte således kirkens skatte- 
frihed i almindelighed, kun i overordenlige tilfælde og 
så med biskoppens samtykke kunde præstestanden skat- 
sættes, og når hans fogeder alligevel opkrævede skatter 
af kirker og klostre, forbød han dem det 2 . Det var en 
ordning, som kunde forenes med den kuriale opfattelse 3 . 
Der findes enkelte immunitetsprivilegier udstedte af 
Valdemar Atterdag, men siden synes de helt at for- 
svinde. 

Medens der findes mange immunitetsprivilegier for 
kirkelige institutioner udstedte af danske konger, findes 
der forholdsvis få beskyttelsesbreve. Derimod findes der 
mange pavelige beskyttelsesbreve, men de bliver færre 


clerici vel ecclesiasticæ personæ nec per litteras regis aliqua- 
tenus aggrauentur« lyder uden indskrænkning, og når der i flugt 
dermed tilføjes den fra Jydske lov kendte bestemmelse om 
præstegårdenes skattefrihed, så findes samme bestemmelse i 
kong Olufs håndfæstning, efter at kirken i den er erklæret fri 
for al kongelig tynge, af hvad navn nævnes kunde. Som en 
selvfølgelig undtagelse må vel tænkes den almindelige lande- 
værnspligt i henhold til de privilegier, som hertug Valdemar 
1310 gav Slesvig bispestol og stadfæstede 1322 (Hasse, 
Schlesw.-Holst.-Lauenb. Regesten und Urkunden III nr. 216.). 

1 Repertorium I 1907. 

2 Terpager, Ripæ Cimbr. 105 f., Pontoppidan, Annales eccl 
II 207 f. 

3 Jfr. A. Gottlob, Die påpstl. Kreuzzugs-Steuern 38 f. 
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og færre i løbet af det 13. årh. og forsvinder så godt 
som helt i det 14., hvorimod vi dér træffer enkelte ud- 
stedte af kongerne. I den pavelige beskyttelse lå et 
retsforhold ( jus proprium , jus perpetuum). Paven fik 
formel ejendomsret ( nuda proprietas) over den beskyttede 
genstand, en ejendomsret, som kunde få virkelig betyd- 
ning, når der var tale om genstandens hele eller delvise 
overdragelse i fremmed hånd *. Hyppigst fik beskyttelses- 
brevet en så vid udstrækning, at det kunde fortolkes 
som et eksemptionsbrev, så den beskyttede fritoges for 
sin overordnede gejstliges tilsyn og stilledes umiddelbart 
under paven, og da der til gengæld for beskyttelsen i 
regelen måtte svares en vis afgift, blev denne i givne 
tilfælde opfattet som en lensskat. i lighed med peters- 
pengene og den beskyttede genstand som et alodium ac 
patrimonium b. Petri. De pavelige beskyttelsesbreve for 
danske kirker og klostre er imidlertid af den simpleste 
art 2 . De tager dem sub b. Petri et nostra protectione , be- 
kræfter dem i deres ejendomme, som ingen må krænke 
under trusel om ekskommunikation, og giver undertiden 
tiendefrihed. Hvor stor en afgift, der svaredes for be- 
skyttelsen, og om der overhovedet svaredes nogen, kan 
ikke ses, da den ikke er angivet i noget brev til den 
danske kirke 3 . Med næsten afgjort sikkerhed kan man 
sige, at ingen danske kirker eller klostre har været 
eksempte. De pavebreve, hvori sådanne omtales, beviser 


1 Jfr. A. Blumenstok, Die påpstliehe Schutz im Mittelalter 
1,1890) 67 f., 76 ff. P. Fabre, Étude sur le Liber censuum 46. 

4 Den almindelige formel for dem er den, som findes i Thor- 
kelins Diplomatarium I 24 ff., 244, 248 ff. 

4 Daugaard (Om de danske klostre i middelalderen 84 jfr. 263) 
siger, at St. Peters kloster i Næstved betalte 150 mark for 
den pavelige beskyttelse, men det er en misforståelse. De 
150 mark er den sum, hvortil nævnte klosters årlige indtægt 
var takseret, og hvoraf det skulde betale tiende. 
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intet, ti de er lavede over en fast formel og således 
sendte til alle kirkeprovinser. Mærkeligt nok tales der i 
statuteme for provincialkonciliet i Helsingborg 1345 om 
abbates, præpositos et priores non exemptos et exemptos , og 
der nævnes canonici alicujus collegiatce ecclesiæ regulares 
tel sæculares , sacer dotes, clerici seu monachi nostræ juris- 
diclionis et exempti, men hvis det er mere end en al- 
mindelig talemåde for fuldstændigheds skyld, kan eksempt 
ikke her tages i ordets egenlige forstand om et umiddel- 
bart forhold til paven, ti i så fald måtte der have været 
bestemte vidnesbyrd derom, først og fremmest i det 
pavelige kammers regnskabsbøger. 

Medens paven således ikke stod i noget særligt for- 
hold til enkelte kirkelige institutioner i Danmark, stod 
han som hoved for hele den danske kirke og dermed 
som ejer af dens gods og som dens eneste skatteherre 
— således opfattedes forholdet ved kurien i al fald ved 
begyndelsen af nærværende tidsrum. Første gang, paven 
udskrev skat af kirkens gods, var i 1199. Det var til 
et korstog til det hellige land, og næsten alle følgende 
skatteudskrivninger smykkedes med dette formål. På 
lateranmødet 1215 blev præstestanden sat i skat for 1 j s o 
del af dens indtægter i tre år, hvilket gentoges på kirke- 
mødet i Lyon 1245, og hermed var præstestandens 
skattepligt til paven godkendt af et almindeligt koncil. 
Innocens III mente, at lægfolk havde en moralsk pligt 
til også at betale korstogsskatten 1 , men da et forsøg på 
at skatsætte det under Honorius III og Gregor IX mis- 
lykkedes, ophørte alle videre forsøg i den retning, hvor- 
imod prælaterne måtte betale den også af deres verds- 
lige len. Urban IV udskrev 1 / 100 del af prælaternes ind- 


1 Jfr. A. Gottlob, Hat Papst Innocens III sich das Recht zuer- 
kannt auch die Laien fur Kreuzzugszwecke zu besteuern? (Hi- 
storisches Jahrbuch im Auftrag der Gorresgesellschaft 1895.) 
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tægter i tre år, men det var først efter kirkemødet i 
Lyon 1274, hvor der udskreves en korstogstiende på 
seks år, at den systematiske skatsætning af præste- 
standen begyndte. Omtrent samtidig lod paven alle 
kirkelige beneficier taksere over hele kristenheden 1 . Des 
værre har man endnu ikke fundet fortegnelserne over 
taksterne i det vatikanske arkiv, men man véd, at bene- 
ficiets taksationsværdi var langt mindre end dets virke- 
lige, måske næppe halv så stor, selv når dets indtægt 
var lavest, så på den måde svaredes der i virkeligheden 
kun tiende af halvdelen af dets indtægter. 

Ved det avignonske tidsrums begyndelse var Lyon- 
tienden indkommen fra Danmark, mer* på kirkemødet i 
Vienne udskrev Clemens V påny en seksårstiende. Når 
paven hidtil havde udskrevet tienden på de almindelige 
kirkemøder, var grunden den, at han derved mente at 
kunne stemme præstestanden mere villig til at betale 
den, ti den kuriale opfattelse var, at paven havde fuld- 
magt (dispositio plenaria) til at udskrive den, når han 
vilde, og den benyttede han sig af for resten af nærværende 
tidsrum. 

Endnu inden hele seksårstienden fra Vienne var 
indsamlet i Danmark, udskrev Johannes XXII en ny 
seksårstiende i 1 333 men næppe havde man sat sig i 
gang med at indsamle den, før Benedikt XII i 1336 til- 
bagekaldte den og bestemte, at hvad der allerede var 
indsamlet skulde gives tilbage 3 . I 1343 udskrev Cle- 


1 A. Gottlob, Aus der Camera apostolica des 15. Jahrh.s 
(1889) 155 f. 

3 Repertorium I 1660, Udsat, breve 301. 

3 I Norsk Dipi. VI nr. 150 findes bullen herom til ærkebiskoppen 
i Nidaros, men den havde almindelig gyldighed, og det beror 
på en forglemmelse af de pavelige skrivere, at Lunds ærke- 
biskop ikke er optegnet blandt adressaterne i regesten. I en 
regest til år 1335 findes en optegnelse om et brev, som 
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mens VI en treårstiende, som han i 1345 udvidede til 
en femårstiende 1 , men der indkom næppe noget af den 
fra Danmark til det pavelige kammer, lige så lidt som 
af den femårstiende, som han udskrev i 1351 til lige 
deling mellem kong Valdemar og det pavelige kammer 2 . 
Derimod blev den treårstiende, som Urban V i 1363 
udskrev til kampen mod Bernabo Visconti 3 , delvis ind- 
samlet her i landet. — Hidtil var bullerne om tienden 
bievne begrundede med, at pengene gik til korstog til 
det hellige land, men da det aldrig blev til noget med 
et sådant korstog, brugtes pengene til kampen mod 
pavens fjender, der jo også var kirkens ljender, så kam- 
pen mod dem kunde betragtes som korstog. Hvad der 
var indkommet af Lyon-tienden i 1245 fra de tre nor- 
diske riger, England, Tyskland og Italien var bleven 
brugt til krigen mod kejser Fredrik II, og siden da var 
tienden bleven brugt til at føre pavens evropæiske krige. — 
I 1372 udskrev Gregor XI en etårstiende 4 , og det var 
den sidste tiendeudskrivning af en avignonsk pave, som 
fik retsvirkning for Danmark, men samtidig udskrev han 
et subsiclium caritativum 5 , som i den grad havde mistet 
frivillighedens præg, at indsamleren af det, kammer- 
klerikeren Elias de Vodronio, ikke alene skulde bestemme 
dets størrelse, men også tvinge vedkommende til at be- 
tale ved kirkelig censur og ved inddragelse af deres gods. 

Benedikt XII har sendt til nogle ærKebiskopper, deriblandt 
også Lunds, om at det skulde have sit forblivende med seks- 
årstienden af 1333, men selve brevet er ikke registreret eller 
er maske tilintetgjort, efter at han i 1336 havde taget en 
anden bestemmelse. 

1 Norsk Dipi. VI nr. 170, 176. 

a Smstd. VI nr. 206. 

3 Smstd. VI nr. 257. 

4 Vat. arkiv. Brev af 15. april 1372. Udstedt påny 13. jan. 1373 
og trykt efter en dårlig afskrift i Norsk Dipi. VII nr. 289. 

5 Vat. arkiv. Brev af 28. april 1372. 
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Den ene tiende var ikke indkrævet, før der udskreves 
en ny. Det var imidlertid ikke det mest trykkende for 
præsterne, at de skulde ud med pengene, det var især 
måden, hvorpå de indkrævedes. De pavelige indsamlere 
var udrustede med så stor myndighed, at de stod over 
ærkebiskoppen, hvem de kunde sætte i ban så godt som 
den simpleste landsbypræst, hvis han ikke vilde efter- 
komme deres befalinger. Det kan da ikke undre, om 
de danske biskopper søgte støtte hos kongen, der i 
hvert fald kunde beskytte dem mod de pavelige ind- 
samlere enten ved sin magt eller ved det venskabsfor- 
hold, hvori han stod til paven. — Jævnsides med tiende- 
udskrivningerne gik opfordringer til biskopperne om at 
lade afholde korstogsprædikener med aflad for dem, der 
enten tog korset eller også ofrede penge. De penge, 
der indkom på den måde, samledes i kirkebøsserne og 
indbetaltes til biskopperne, som atter skulde indbetale 
dem til de pavelige indsamlere eller direkte til kammeret. 

Foruden tienden krævede paven første års indtægt 
af ledige embeder, a nnaterne. 

Der var i den danske kirke ingen fast regel for, 
hvem første års indtægter af de ledige embeder skulde 
tilfalde. Nogle steder synes kapitlerne at have fået dem, 
men som oftest synes biskopperne at have haft rådighed 
over dem 1 . Første gang, paven traf bestemmelse om 
dem, var i 1290, da han gav dem for fem år til ærke- 
biskop Jens Grand 2 , men det varede ikke længe, før 
han så, at han selv kunde bruge dem, og Clemens V 
begyndte med at lade dem tilflyde det pavelige kammer 3 . 
Det var dog først Johannes XXII, der ved bullen Si 

1 Helveg, De danske domkapitler 42. Daugaard, Om de 
danske klostre 215. 

2 Annaler for nord. oldk. 1860. 99 f. 

3 Leo Konig, Die papstliche Kammer unter Clemens V und 
Johannes XXII (1894) 38. 
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gratanter i 1316 satte indkrævningen af annaterne i fast 
system over hele kristenheden. 

Det hedder i denne bulle 1 , at da romerkirken ikke 
kan bære alle sine byrder, kommer den til de øvrige 
kirker ad sømmelige og tilladelige veje uden at ville 
tynge dem og uden at ville indskrænke den guddomme- 
lige gudstjeneste og beder om til sine og sit kammers 
fornødenheder første års indtægt af alle de kirkelige 
beneficier, som bliver ledige i de førstkommende tre år, 
med undtagelse af ærkebiskoppernes, biskoppernes og 
de regulære abbeders og af de beneficier, hvis årlige ind- 
tægt ikke overstiger seks mark sølv. Endvidere und- 
tages de embeder, der bliver ledige ved bytning, de 
vikarier og kapellanier, som er indstiftede til sjælemesser, 
de daglige eller årlige uddelinger samt hvad der er 
skænket til et bestemt formål. Bliver et embede ledigt 
to gange i et år, skal det kun svare afgiften for den 
ene gang. Det er kun den indtægt, som embedet er sat 
til ved tiendetaksationen, der skal afgives, og inde- 
haveren kan beholde embedets takserede værdi mod at 
afgive resten 2 ; han kan også afgive hele den virkelige 
indtægt, men så skal annatindsamleren lade embedet 
besørge ved en anden dertil skikket person. Hvis den 
afdødes bo, kirkebygningen, en prælat eller nogen anden 
ellers havde ret til at få annaterne, skulde de tage de 
næstfølgende. 


1 Dipi. Svec. III 2077. 

1 At et embedes takserede værdi kun svarede til halvdelen af 
dets virkelige, og at annaterne altså kun var halvdelen af den 
årlige indtægt, ses af, at annatindsamleren i Ungarn, hvor 
embederne ikke var takserede, i 1318 fik ordre til at tage 
halvdelen af årets indtægt, medens han skulde lade embedets 
indehaver beholde den anden halvdel. Monumenta Vaticana 
historiam regui Hungariæ illustrantia (Buda-Pest 1887) I. Prole- 
gomena XXIV. 
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Denne bulles virkninger var følelige især for det 
lavere præsteskabs vedkommende, men den gjaldt jo da 
kun for tre år. Imidlertid viste den sig så frugtbringende 
for det pavelige kammer, at der med det første kunde 
ventes forsøg af lignende art, og de lod heller ikke 
længe vente på sig. Den 20. maj 1342 krævede Cle- 
mens VI første års indtægt af alle de embeder, som 
blev ledige i de førstkommende to år og som var reser- 
verede af paven 1 . En undtagelse blev gjort med de 
samme embeder som i bullen Si gratanter, kun med de 
ændringer, at maksimumsindtægten af de embeder, hvoraf 
annater ikke skulde svares, nu blev sat til 10 pund små 
gros tournois i steden for som før til 6 mark sølv, og at 
de til sjælemesser indstiftede vikarier og kapellanier, 
hvis årlige indtægt oversteg 20 pund små gros tournois, 
skulde afgive annaterne. Da kammerets nød ikke blev 
afhjulpen herved, udvidede Clemens VI den 13. sept. 
1347 kravet til at gælde for to år at regne fra udløøet 
af de første to år 2 . Det gjaldt altså kun de embeder, 
som var reserverede af pavestolen, men da mange ved 
bullen Ad regimen (1335) var komne i det tilfælde, blev 
det pavelige kammers nød for så vidt tilfredsstillet som 
ingen af de følgende ikke- skismatiske avignonske 
paver forsøgte på nye udskrivninger af den art. Den 
pavelige indsamler i Norden af de af Clemens VI ud- 
skrevne annater kunde indbetale ret anselige summer 
til det pavelige kammer. 

Paverne forbeholdt sig endvidere ret til indtægterne 
af de embeder, hvis besættelse tilkom dem, i al den tid 
de stod ledige. Således krævede Johannes XXII ind- 
tægterne af Roskilde bispestol for tiden efter biskop 
Olufs død og indtil Johannes Hinds udnævnelse eller 


1 Norsk Dipi. VI nr. 185. 
3 Smstd. 
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rettere stadfæstelse 1 , og i 1329 lod han sine kollektorer 
i Danmark, Jens Nyborg og Peter Gervasii, vide, at ind- 
tægterne af de embeder, som stod ledige i følge bullen 
Execrabilis, tilkom det pavelige kammer 2 ; men fast gyl- 
dighed fik disse krav dog egenlig først ved Gregor XIs 
bulle af 17. april 1371 3 . Følgerne heraf var naturligvis, 
at paverne lod embederne stå ubesatte i længere tid, 
hvortil grunden næppe altid var så ædel, som den synes 
at have været far Benedikt XII 4 . 

Hvor rige indtægter det pavelige kammer end havde 
af tienden, annaterne og de ledige embeder, var de dog 
usikre og uregelmæssige. Det havde imidlertid en ind- 
tægt, som var så stadig, at der på den kunde lægges et 
nogenlunde sikkert budget. Det var commune servitium, 
servitia minuta og taksterne for udstedte buller og breve. 

Ærkebiskopperne, biskopperne og abbederne var 
fritagne for at afgive annaterne, men i steden for måtte 
de ved deres udnævnelse eller stadfæstelse af paven be- 
tale commune servitium, hvoraf den ene halvdel gik til 
det pavelige kammer, den anden halvdel til kardinal- 
kollegiet. Det var først i midten af det 13. årh., at 
commune servitium blev en fåststående afgift, og mellem 
årene 1252 og 1280 blev dets størrelse sat til en tredje- 
del af den årsindtægt, hvortil embedet var takseret 5 . 


1 Tillæg XVIII. 

3 Vat. arkiv. Brev af 15. okt. 1329. 

3 Norsk Dipi. VII nr. 281. 

1 Om ham hedder det (Baluze, Vitæ paparum Avenion. 1 (Pa- 
ris 1693) 210: Suo tempore multa beneficia, dignitates et præ- 
laturæ quamplures diutius in vacatione permanserunt. Dicebat 
enim, quod melius et securius erat, quod vacarent, quam si 
haberent malos vel minus idoneos præsidentes. 

6 Joh. P. Kirsch, Die Finanzverwaltung des Kardinalkollegiums 
im XIII und XIV Jahrh. (Kirchengeschichtliche Studien. Her- 
ausgeg. von Knopfler, SchrOrs, Sdralek 1895) 6 f.' 9. 

De avjgnonske paver. o 
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Det var gammel sæd, at ærkebiskopperne betalte paven 
en vis afgift for palliet, og det blev forbilledet for com- 
mune servitium, under hvilket navn pallieafgiften også 
opføres i det pavelige kammers regnskabsbøger. Bi- 
skopperne plejede at give ærkebiskoppen en gave 1 , når 
de hos ham hentede deres stadfæstelse, men da paven 
tog bispevalget og stadfæstelsen i sin hånd, tog han 
også gaven, som i den grad mistede sin oprindelige 
karakter, at der blev gået frem med kirkelig censur mod 
dem, der ikke betalte den i rette tid. Forpligtelsen til 
at betale commune servitium påtog prælaterne sig strags 
efter at have modtaget deres udnævnelses- eller stad- 
fæstelsesbulle, for det meste i overværelse af kardinal- 
kollegiets kamerar; de, der fraværende udnævntes af 
paven, måtte påtage sig forpligtelsen ved en prokurator 2 . 
De lovede i almindelighed at betale i to terminer. Hvis 
de ikke betalte i rette tid, fik de rykkerbreve fra kam- 
meret, eller de blev strags stævnede til at møde ved 
kurien, hvilket i hvert fald skete, når rykkerbrevene ikke 
hjalp, og samtidig blev de ekskommunicerede og suspen- 
derede, indtil de betalte. Ekskommunikationen blev 
foreløbig kun forkyndt ved kurien, idet man forudsatte, 
at pågældendes prokurator vilde underrette ham om den 
dom, hvorunder han var falden, men hvis det trak for 
længe ud med betalingen, fik en kirkelig embedsmand 
pålæg om at forkynde dommen på selve stedet og sørge 
for, at den blev udført. Dette sidste skete dog meget 
sjældent 3 . 

Sammen med commune servitium betalte prælaterne de 


1 Jfr. Schulte, Das kath. Kirchenrecht II 538 anm. 2. 

2 Biskop Peter Jensen Lodehat af Roskilde blev 15. maj 139o 
fritaget for at rejse til Rom for at få stadfæstelse, men måtte 
den 3. juli 1395 ved sin prokurator ved kurien, biskop Boe- 
tius af Århus, love at betale commune servitium. 

3 Jfr. Kirsch, Die Finanzverwaltung 55. 
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såkaldte fem servitia minuta eller servitia consueta 
pro familiaribus 1 , hvis størrelse skiftede mellem Ve og 
V 10 af commune servitium. Det var drikkepenge til pavens 
og kardinalernes tjenerskab, idet pavens fik de fire dele af 
dem og kardinalernes den ene, men det gik med servitia mi- 
nuta,som det altid går, når drikkepenge biiveren tvungen til 
bogs ført afgift, at der til dem måtte lægges nye drikke- 
penge 2 , og jo større de var, desto større var villigheden, 
så det var en økonomisk fordel ikke at spare på dem, 
da forretningsgangen derved fremmedes og opholdet ved 
kurien forkortedes. Ærkebiskop Esger Juul måtte så- 
ledes optage et lån på 1000 gylden, da han i 1320 op- 
holdt sig ved kurien, for, som det hedder, at fremme 
sine og Lunde-kirkens sager, det vil sige til drikke- 
penge. — 1 kammerets regnskabsbøger fra Clemens Vs 
tid findes en post, som kaldes servitium secretum. Det 
må rettest opfattes som drikkepenge til hans hellighed 
selv, da det betaltes ham som tak for en særlig gunst- 
bevisning. Der findes ingen vidnesbyrd om, at nogen 
dansk har bestukket paven dermed, hvorimod ærke- 
biskop Niels Kettilsson fra Upsala benyttede sig af det 
middel i kampen mod Lunds primat 3 , men det skyldes 
næppe så meget de danskes dyd som den omstændighed, 
at Clemens V før sin død fik skrupler og befalede, at 


1 Om fordelingen af disse se Tillæg LIV. 

* I Erik af Pommerns, ærkebiskop Peters og Lunde kapitels 
ansøgning om nedsættelse af ærkebiskoppens commune ser- 
vitium (Vat. arkiv. Supplik af 7. marts 1419) tales der for- 
uden om communia et minuta servitia sacra også om alia 
emolumenta notariis, dyaconibus, subdyaconibus et officialibus 
sedis apostolice clericisque dicte camere, gentibus armarum 
ac cursoribus sedis apostolice seu quibusuis aliis dictorum 
communium et minutorum seu sacre participibus quibus- 
cunque nominibus censeantur. 

3 Regestum dementis p. V. Appendices I 299. 

5 * 


å 
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alle kvitteringer for servitium secretum skulde tilintet- 
gøres, hvilket dog kun til dels skete 1 . 

Størrelsen af commune servitium var for de danske 
bispedømmer i det 14. årh. følgende: Lund 4000 gylden 
og i servitia minuta 500 til 560 gylden, Roskilde og Sles- 
vig hver 1000 gylden og i servitia minuta 100 til 150 
gylden. Oderne (efter 1364) 150 gylden og i servitia mi- 
nuta o. 25 gylden. For de nørrejydske bispedømmer var 
størrelsen skiftende. I 1299 — 1300 betalte biskop Josef 
i Børglum 1000 gylden og i servitia minuta 150 gylden 2 , 
men af hans efterfølgere betalte ingen før biskop Jens 
Mikkelsen, der i 1365 lovede at betale 66‘/ 2 gylden for- 
uden minuterne. Samtidig blev det bestemt, at der 
skulde finde en ny taksation af Børglum sted, fordi dets 
indtægter i øjeblikket var så små på grund af den store 
vandflods ødelæggelser, og udfaldet deraf blev, at com- 
mune servitium i 1396 blev sat ned til 33 gylden. Der- 
efter lod kammeret foretage en ny taksation, og da dets 
indtægter viste sig at beløbe sig til 120 gylden, blev 
commune servitium i 1398 ansat til 40 gylden 3 . — Bi- 
skop Peter i Viborg betalte i 1299 600 gylden i com- 
mune servitium og 86 gylden 19 skilling 4 penning i 
servitia minuta 4 , men ingen af hans efterfølgere betalte 
før biskop Lage, der i 1396 lovede at betale 40 gylden 
foruden minuterne, og samtidig blev det bestemt, at der 
skulde finde en ny taksation sted 5 . — Biskop Esger i 

1 Archiv fiir Litteratur- und Kirchengeschichte V 145. 

2 Tillæg II — III, V. 

3 Vat. arkiv (Obligationes). 

* Tillæg II. 

5 Vat. arkiv (Obligationes). Det er vel på grundlag af den ny 
taksation, at commune servitium for Viborg sættes til 38 gylden 
og 1 gros tournois i den takstrulle, som D ti 1 linger har ladet 
trykke i »Beitråge zur Gesch. des VI letzten Jahrh. II« efter 
et håndskrift fra 1460. Nar Børglum her sættes til 66 gylden 
og 2 gros tournois, må man antage, at der enten har fundet 
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Århus betalte i 1313 500 gylden i commune servitium 
og 60 gylden i servitia minuta 1 , men hans efterfølgere 
slap for at betale, indtil biskop Boetius i 1395 måtte 
love at betale 66*/ s gylden foruden minuterne, og sam- 
tidig bestemtes det, at Århus skulde omtakseres*. — I 
1365 blev commune servitium for Ribe nedsat til 120 
gylden, fordi dets indtægter var bievne forringede ved 
den store vandflod, men når skaden var forvunden, 
skulde der finde en omtaksation sted. Hele det 14. årh. 
igennem betalte de Ribe-biskopper imidlertid kun 120 
gylden, og i 1419 lovede biskop Christiern at betale det 
samme 3 . — For Revals vedkommende var commune 
servitium i 1300 400 gylden 4 , men i 1325 var det 300 
gylden, og det blev det ved med at være. — Af de 
danske abbeder betalte kun abbeden for Allehelgens- 
kloster ved Lund commune servitium, stort 200 gylden, 
men da kammerets regnskabsbøger fra det 14. årh. ikke 
indeholder nogen kvittering ham vedrørende, har han 
sandsynligvis ikke betalt det i nærværende tidsrum 5 . 

Da commune servitium var en tredjedel af den sum, 
hvortil embedets årlige indtægter var takserede, bliver 
de danske bispedømmers takserede værdi i det 14. årh. 
følgende: Lund 12000 gylden, Roskilde og Slesvig hver 
3000, Odense 450, Ribe 360, Århus 200, Viborg 120 


en ny taksation sted i det 15. årh., eller også at afskriveren 
af takstrullen har afskrevet en original fra for 1398 og for- 
somt at rette den på dette sted. 

1 Tillæg IX, XII. 

1 Vat. arkiv. (Obligationes). 

s Smstd. 

4 Tillæg IV. 

B Til sammenligning sættes her communia servitia for de tre 
nordiske rigers bispedommer, de norske efter Munch, Det 
norske folks historie 2. I 97, de svenske efter kammerets 
regnskabsbøger fra det 14. årh. 


S 
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(efter 1398), Børglum 200 (120 efter 1398), men det 
giver ikke det rette forhold, eftersom taksationen i det 

13. årh. ligger til grund for de tre første, medens for- 
skellige taksationer i det 14. årh. ligger til grund for 
de øvrige. Taksatorerne i det 13. årh. satte embedets 
nominelle værdi til halvdelen af dets virkelige, hvoraf 
altså skulde følge, at Lunde bispestol havde 24000 
gylden i årlig indtægt, Roskilde og Slesvig hver 6000. 
Dette stemmer for Lunds vedkommende på det nærmeste 
overens med Urban IVs brev til Jakob Erlandsen, hvori 
dets årlige indtægt sættes til 6000 mark l , idet 1 mark 
sølv omtrent svarer til 5 gylden. Taksatorerne i det 

14. årh. må imidlertid have brugt en anden overfor bi- 
skopperne såre lemfældig fremgangsmåde, og de i 1398 
har atter været lemfældigere end de i 1365, ti medens 
den takserede værdi af Børglum i det 13. årh. var 3000 
gylden, blev den i 1365 sat til 200 og i 1398 til 120 
gylden, Viborgs var i 1299 1800 gylden, i 1398 120 
gylden, Århus’s i 1313 1500 gylden, i 1395 200, og Ribe 
blev i 1365 sat ned til 360 gylden. For Børglums og 
Ribes vedkommende skete nedsættelsen i 1365 på grund 
af, at deres indtægter var bievne forringede, og det har 


Lund 4000 gylden. 
Roskilde 1000 gylden. 
Odense 150 gylden. 
Slesvig 1000 gylden. 
Ribe 120 gylden. 
Århus 06 a / 3 gylden. 
Viborg 40 gylden. 
Børglum 66'/ 2 gylden. 


Nidaros 800 gylden. 
Oslo 500 gylden. 
Bergen 337a gylden. 
Hamar 66*/ 3 gylden. 
Stavanger 250 gylden. 
Færøerne 33'/ 3 gylden. 
Ørkenøerne 33‘/ a gyld. 
Skålholt 100 gylden. 


i Upsala 1000 gylden, 
j Linkoping 660 gylden. 
Vesterås 250 gylden. 
Scara 470 gylden. 
Strengenæs 266*7 g. 
Veksiø 50 gylden. 
Åbo 200 gylden. 


Den af Riant (Les scandinaves en terre sainte 407) temme- 
lig skødesløst affattede liste angives at hvile pa optegnelser 
fra Johannes XXIIs sidste paveår, men både Børglum og Ribe 
står dér med den lave takst, som de fik i 1365 efter den store 
vandflod, så optegnelserne må være efter den tid. 

1 Langebek, Scriptores V 609 f. 
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muligvis også været tilfældet for de øvriges vedkom- 
mende, om ikke på grund af den store vandflod, så på 
grund af de urolige politiske forhold, men det er dog 
utænkeligt, at f. eks. Børglums indtægter i løbet af 65 
år skulde være gåede ned fra 3000 gylden til 200 og 
atter i løbet af 33 år fra 200 til 120 gylden. Det må 
da betragtes som afgjort, at taksatorerne i det 13. årh. 
har brugt andre værdibestemmelser end de i det 14. årh., 
men hvilke kan ikke siges; de første var medlemmer af 
en kommission med bestemte instrukser, medens de 
sidste handlede enkeltvis og derfor ikke kunde optræde 
med så stor myndighed og tiltvinge sig oplysninger. 
Hertil kommer også, at biskopperne i det 14. årh. var 
større forretningsmænd end de i det 13. årh., og deres 
samvittighed i pengesager overfor det pavelige kammer 
var bleven i en væsenlig grad sløvet. På provincial- 
konciliet i Helsingborg 1345 blev det bestemt, at af de 
120 mark sølv, som skulde gives til en fængslet biskop, 
skulde Lund og Slesvig udrede 25 mark, Roskilde og 
Ribe 15 mark, Århus og Børglum 12 mark, Odense og 
Viborg 8 mark. Det må vel nok anses for at være det 
rette forhold mellem de danske bispestoles indkomster, 
hvad også delvis stemmer med det forhold, som taksa- 
torerne har sat, kun at Slesvig enten må være sat for 
lavt af dem, eller også at dets indtægter er bievne for- 
øgede siden det 13. århundredes midte, hvorpå flere 
ting tyder. 

Foruden af commune servitium havde det pavelige 
kammer en fast indtægt af de buller og breve, som ud- 
gik fra kancelliet, og det var en ikke ubetydelig sum l . 

1 På denne konto fik kammeret i 1356 2926 gylden, 6 store gros 
toumois, 583 pund og 17 skilling, i 1357 3624 gylden, 4 store 
gros toumois, 646 pund 16 skilling 8 penning, i 1360 5322 
gylden, 591 pund 1 skilling 4 penning. Det kunde omtrent 
dække udgifterne til det pavelige køkken, som i 1358 beløb 
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Under Innocens III véd man med bestemthed, at der 
måtte betales for udstedelsen af buller, og prisen derfor 
steg højere og højere, indtil Johannes XXII ved bullerne 
Cum ud sacrosanctæ (1316) og Pater familias (1331) satte 
en bestemt takst for kancelligebyrene, idet ikke alene 
arbejdets omfang, men også den persons anseelse, til 
hvem bullen stiledes, blev taget i betragtning 1 . 

Som eksempler på takster for de hyppigst fore- 
kommende buller udstedte til Danmark skal her anføres 
følgende 2 : Ærkebiskop Jakob af Lund betalte 208 gros 
tournois for sin udnævnelsesbulle af 5. okt. 1355, der- 
imod slap ærkebiskop Niels med 182 gr. for sin af 25. 
okt. 1361, fordi der ikke fulgte noget følgebrev med til 
den svenske konge. Biskop Erik af Odenses udnævnelses- 
bulle af 7. okt. 1364 kostede 120 gr., hvorimod Børglum- 
bispen Jens Mikkelsens af 19. sept. 1365 kun kostede 
100 gr., fordi der ikke var noget følgebrev med til kong 
Valdemar. Biskop Henrik af Roskildes stadfæstelsesbulle 
af 16. okt. 1355 kostede 40 gr. Bullen af 8. maj 1362, 
hvorved den udvalgte ærkebiskop i Lund, Niels, fik lov 
til at modtage palliet af biskopperne i Roskilde og 
Odense, kostede 10 gr., medens brevet om samme sag 
til de nævnte to biskopper kostede 12 gr. Bullen af 
15. sept. 1367, hvorved biskop Erik i Odense fik lov til 
at udnævne en abbed for Allehelgenskloster ved Lund, 
kostede 24 gr., og bullen af 21. novbr. 1367, hvorved 

sig til 8001 gylden, 8 pund 16 skilling 8 penning og i 1360 til 
7342 gylden, 8 pund 13 skilling 11 penning (Vat. arkiv, ln- 
troitus et Exitus til de pågældende år). 

1 Jfr. Tangl, Das Taxwesen der påpstlichen Kanziei (Mitthei- 
lungen des Instituts fur osterreichische Geschichtsforschung 
XIII). 

2 Buller bruges her både om dem i snævrere forstand med 
formlen Ad futuram eller perpetuam rei memoriam og om 
bullerede breve med formlen Salutem et apostolicam bene- 
dictionem. 
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den udvalgte biskop i Viborg fik lov at modtage bispe- 
vielsen af den præst, han selv valgte, kostede 12 gr. 
Bullen af 7. marts 1364, hvorved den danske kirkes fri- 
heder stadfæstedes, kostede 30 gr., og det samme kostede 
bullen af 9. marts 1364, hvori paven tog Danmark i sin 
beskyttelse. Biskop Johannes i Roskilde betalte 30 gr. 
for en bulle af 9. juni 1326, hvorved han fik lov til at 
bortgive dekanatet samt det kanonikat og præbende, 
han havde haft, før han blev biskop ; det samme kostede 
en bulle af 7. febr. 1327, hvorved ærkebiskop Karl fik 
tilladelse til at dispensere en klerk fra Århus stift, Jens 
Truelsen, fordi han var præstesøn, og give ham det ka- 
nonikat og præbende, som den ved kurien afdøde provst 
på Femern havde haft i Århus. Bullen af 10. novbr. 
1327, hvorved Nicolaus Ludolphi fra Lybek fik et ka- 
nonikat med ekspectance på et præbende i Slesvig, 
kostede 24 gr. (13 gr. for hovedbrevet, 11 gr. for følge- 
brevet). Den 22. okt. 1328 fik biskop Johannes i Sles- 
vig lov til at lade kirker og kirkegårde indvie ved en 
anden, bullen herom kostede 16 gr., hvorimod en lig- 
nende af 11. novbr. 1349 til ærkebiskop Peter i Lund 
kun kostede 10 gr. Bullen af 20. sept. 1331, hvorved 
biskop Hellembert i Slesvig fik lov til at kræve subsidier 
af sit stifts præster, kostede 40 gr., det samme kostede 
beskyttelsesbullen for ham af 21. juli 1336, medens be- 
skyttelsesbullen af 24. okt. 1348 for biskop Niels i 
Odense kun kostede 30 gr. Bullen af 21. juli 1336, 
hvorved interdiktet over Sønderjylland hævedes, kostede 
200 gr. Den 15. okt. 1354 fik en præst i Odense stift 
lov til at udnævne en skriftefader, som kunde absolvere 
ham én gang for en dødsynd; bullen kostede 14 gr., 
medens en lignende af 12. marts 1364 for kong Valde- 
mar kostede 30 gr. 1 . 


1 Taksten er skreven ovenover den i regesten indførte bulle 
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Når det hedder, at disse buller kostede de anførte 
summer, vil det misforstås ; det er bullernes takster, men 
disse betaltes fire gange til fire forskellige kontorer: til 
abbreviatorernes for koncepterne til bullerne, til grossa- 
torernes for renskriften, til det pavelige kammer for 
bulleringen og til registratorernes for indførelsen af dem 
i regesterne. Til det sidste betaltes dog ikke altid den 
fulde takst, således ikke for følgebrevene (In eodrm modo- 
brevene), hvoraf kun et udtog registreredes. 

Også for kvitteringerne for commune servitium måtte 
der betales, både for dem, det pavelige kammer, og for 
dem, kardinalkollegiet udstedte. I 1318 fastsatte kardinal- 
kollegiets kamerar følgende takster for kvitteringer for 
den del af commune servitium, som tilfaldt kardinalerne: 
en kvittering for en sum på 500 gylden og derunder 
betaltes med 8 gros tournois og, når den indeholdt ab- 
solution for suspension og ekskommunikation, med 12 gr.; 
en kvittering for en sum mellem 500 og 1000 gylden 
betaltes med 1 gylden og desuden 4 gr., hvis den inde- 
holdt absolution ; en kvittering for en sum mellem 1000 
og 2000 gylden betaltes med 2 gylden og desuden 4 gr. 
for absolution, og således fremdeles stigende indtil en 
kvittering for over 5000 gylden 1 . Lignende takster var 
der for kammerets kvitteringer, men de blev efter en 
tids forløb forhøjede, hvad man ser af en optegnelse i 


f. eks. ovenover ærkebiskop Jakobs udnævnelsesbulle af 5. okt. 

1355 star xxxxxxxx' hvilket betyder 8 X 20 gros tournois, idet 
xxxxxxxx 

der nemlig foruden selve udnævnelsesbrevet udfærdigedes 7 
følgebreve. Munchs forklaring af måden at angive taksterne 
på lOplysninger om det pavelige arkiv 27) er lige så forfejlet 
som besynderlig. Det er heller ikke rigtigt, når han siger, at 
taksten betaltes i gylden, de betaltes i gros tournois (= ’/„ 
gylden). Jfr. Tangl, Das Taxwesen 54. 

1 Kirsch, Die Finanzverwaltung des Kardinalkollegiums 54. 
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det vatikanske arkiv 1 , og hvad følgende eksempler viser: 
Biskop Niels i Roskilde betalte for kardinalkollegiets 
kvittering af 19. jan. 1371 for 104 gylden 9 skilling 9 
penning tilligemed absolution 3 gylden og 3 gros tour- 
nois, og for kammerets kvittering af 23. jan. betalte han 
det samme; for kollegiets kvittering af 13. maj 1372 for 
108 gylden 9 skilling 9 penning tilligemed absolution og 
henstand med betaling af resten betalte han 4 gylden og 

4 gros tournois, for kammerets af 10. maj betalte han 
det samme. Ærkebiskop Magnus i Lund betalte i 1389 

5 gylden og 5 gros tournois for kollegiets kvittering for 
170 gylden med absolution og henstand, og biskop Jens 
Mikkelsen i Ribe betalte for kammerets kvittering af 
28. marts 1375 for 29 gylden 27 skilling 12 penning 
tilligemed absolution og henstand 4 gylden og 4 gros 
tournois. — Da de danske biskopper så godt som altid 
i den sidste halvdel af det 14. årh. var suspenderede 
og ekskommunicerede på grund af, at de ikke betalte 
commune servitium i rette tid, måtte de give de højeste 
takster, og da de i almindelighed betalte i små portioner 
og hver gang måtte have kvittering, var det en betydelig 
udgift for dem. Dertil kom, at de fik det ene rykker- 
brev efter det andet fra kammeret, og dem måtte de 
også betale. 

Som man vil se, var det ganske anselige summer, 
som det pavelige kammer gjorde krav på, men det var 
endnu ikke alt. Det krævede undertiden også afdøde 
prælaters efterladenskaber (spolia), således i 1371 bi- 
skopperne Magnus’s i Ribe og Povls i Århus, og ved 
visitatio ad limina måtte mange prælater betale en vis 
afgift til det. Visitatio ad limina apostolorum , som i det 
avignonske tidsrum blev en visitatio ad curiam, påtog 
biskopperne sig udtrykkeligt i den troskabsed, som de 


5 Tillæg LV. 
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aflagde ved deres stadfæstelse eller udnævnelse af paven 1 , 
og de visiterede enten personlig eller ved en stedfor- 
træder. Der skelnedes mellem visitationes reales , ved 
hvilke der måtte betales en afgift til kammeret, og visi- 
tationes verbales, ved hvilke der intet betaltes. De nordiske 
biskopper aflagde kun den sidste slags visitationer. De 
danske biskopper skulde visitere hvert tredje år, men i 
følge kammerets regnskabsbøger, hvori også kvitteringerne 
for verbal visitationerne er indførte, har de i det 14. årh. 
i høj grad forsømt denne pligt, når undtages Jens Ny- 
borg i Roskilde, der som tidligere pavelig pønitentiar 
vidste, hvad der anstod sig, og dog var ingen af dem 
bievne fritagne derfor 2 . De svenske og norske biskopper 
var på det punkt langt samvittighedsfuldere. 

Hvad det foregående angår, kunde man med større 
ret kalde det en fremstilling af det pavelige kammers 
forhold til den danske kirke end af de avignonske pavers; 
men efterat paven, udfra synspunktet af at han var 
kirkens hoved, i tidens medfør havde udviklet sig til at 
blive kirkens forretningsfører, satte han sin stilling som 
fader (papa) over styr, og han måtte handle gennem 
regeringskollegier. Pengetransaktionerne skete gennem 
det pavelige kammer, med hvilket kardinalkollegiets i 
de fleste tilfælde var sideordnet. Embedsbesættelserne 
skete gennem det pavelige kancelli. Der blev vel nok 
forelagt paven et uddrag af ansøgningerne, som han 
underskrev, men det var ham aldeles umuligt selv af 
sætte sig ind i sagerne, da der daglig kunde foreligge 
hundreder af ansøgninger til underskrift. Den samvittig- 
hedsfulde Benedikt XII begyndte på personlig at sætte 

1 Jfr. P. Fabre, Le Liber censuum 5 anm. 2. 

* Den 29. maj 1298 blev biskop Peter i Viborg, og den 12. avg. 
1299 blev biskop Josef i Børglum fritagne for visitatio (Ny k. 
SI. III 406, 407), men noget tilsvarende har ikke fundet sted i 
det 14. årh. 
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sig ind i hvert enkelt tilfælde, men han måtte snart op- 
give det som uoverkommeligt. Når paven havde under- 
skrevet det forelagte uddrag af ansøgningen med et 
„ fiat “, ekspederedes udnævnelsen gennem kancelliet, og 
når der ikke var særlige omstændigheder, forelagdes 
denne ham ikke til gennemsyn. Foruden „fiat u tilføjedes 
derfor også som oftest „sine alia lectione“. Det langt 
overvejende antal pavebreve er udfærdigede på den 
måde, hvad man kan se af følgende: Fra Johannes XXII 
haves 55 regester, af hvilke 46 indeholder de såkaldte 
liiteræ communes , som handler om kollationer, reserva- 
tioner, aflad og lign., hvoraf så godt som alle udfær- 
digedes gennem kancelliet sine alia lectione ; af Benedikt 
XIIs 18 regester hører de 11 og af Clemens Vis 82 de 
67 sammesteds hen 1 . 

Da nærværende undersøgelse imidlertid kun går ud 
på at vise de avignonske pavers forhold til den danske 
kirke, må en videre indgåen på, hvad der kan fåes ud 
af de pavelige regester, her forbigåes, men det er umuligt 
helt at lade de almindelige synspunkter ude af betragt- 
ning, fordi den danske kirke var en del af den romerske, 
og hvad der gjaldt for det hele, gjaldt også for en del 
af det. 


Kampen mellem staten og kirken her i landet endte 
med, at kirkens selvstændighed blev fastslået i Chri- 
stoffer Ils håndfæstning, og det blev gentaget i de føl- 
gende håndfæstninger, men næsten i samme øjeblik, 

1 For denne beregning er pergamentregesterne alene lagte til 
grand. Man vilde få endnu større tal, hvis man tog papir- 
regesterne, ti flere af de mindre vigtige breve overførtes ikke 
på pergament. Jfr. Palmieri, Romanoram Pontificum Re- 
gesta (Rom 1884) 100, 106, 128. 
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som den var vunden, gik den tabt for bestandig. Kirken 
havde vundet sin sejr mere ved statens svaghed end ved 
egen kraft, og da en kraftig konge atter greb statsroret, 
måtte den ligge under. Det 14. årh.s betydeligste tæn- 
kere forsvarede monarkiet, medens hierarkiet ikke havde 
nogen nævneværdig forsvarer, og de avignonske paver 
fremmede de monarkiske ideer, medens de omskabte 
hierarkiet til et kirkeligt anarki ved at gribe ind både 
her og der ved breve, hvis befalinger skulde efter- 
kommes under trusel om ekskommunikation, eller ved 
nuntier, der, skønt som oftest underordnede gejstlige, 
var udruslede med en næsten uindskrænket myndighed. 
De undergravede metropolitanmagten ved at udnævne 
biskopperne og bispemagten ved at besætte pladserne i 
kapitlerne, og ved valget af personerne var et vink fra 
kongen som oftest afgørende. Ingen kunde vide, hvor 
længe han havde et embede, da en pavebulle pludselig 
kunde berøve ham det. Det er forståeligt, at prælaterne 
i deres søgen efter at finde et sted, hvorpå de kunde 
stå, sluttede sig til kongen. 

Da den danske kirkeprovins, ved at den lundske 
ærkebiskops metropolitanmvndighed, om ikke i formen 
så dog i virkeligheden, så godt som ophævedes, faldt 
fra hinanden i otte diøceser, bliver det nødvendigt at 
tage hvert stift for sig 1 . 

Ærkebiskoppen i Lund havde som Sverrigs primas 
ret til at indvie ærkebiskoppen i Upsala, iføre ham pal- 
lium og modtage hans troskabsed. Denne afhængighed 
af Lund havde den upsalske ærkebiskop i sidste halvdel 
af det 13.. årh. søgt at frigøre sig fra, og det lykkedes 
ærkebiskop Folke i 1274 at blive indviet og iført pal- 
lium af en pavelig legat. Paven erklærede rigtignok, 


1 Reval lades ude af betragtning, da det er uden indflydelse på 
de danske kirkeforhold i dette tidsrum. 
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at han dermed ikke vilde krænke Lunds rettigheder, men 
også ved indvielsen af Folkes efterfølger Jacob Israelsson, 
blev det atter forbigået. Da paven i 1285 blev sat ind 
i sagen ved udsendinge fra kapitlerne i Lund og Upsala. 
besluttede han sig til fordel for Lunds primat, men 
alligevel blev det krænket både i 1295 og 1308. Efter 
at Olof Bjørnsson var bleven valgt til ærkebiskop og 
stadfæstet og indviet af Esger Juul i Lund, sendte ka- 
pitlet i Upsala strags sin kannik Niels Sigvastsson til 
Avignon for at bede om palliet til ham, men den 26. 
okt. 1316 bestemte Johannes XXII, at ærkebiskoppen i 
Lund skulde iføre ham det på Åhus slot. Det blev 
sidste gang, at den lundske ærkebiskop således udøvede 
sin vigtigste primatialrettighed over Sverrig 1 . 

Ærkebiskop Olof Bjørnsson havde måttet bøje sig 
under Lunds primat, men den i kuriens forretningsgang 
såre kyndige Niels Sigvastsson vidste, hvorledes han 
skulde få det til at blive sidste gang. Han bragte nemlig 
det pavelige kammer over på sin side. hvilket var så 
meget lettere, som det mistede 1000 gylden i commune 
servitium, når den lundske ærkebiskop iførte palliet. De 
upsalske ærkebiskopper, som var bievne iførte palliet 
ved kuriens mellemkomst, havde ikke alene betalt deres 
commune servitium i rette tid, men Niels Kettilsson 
havde desuden samtidig betalt 500 gylden i servitium 
secretum 2 , og skønt Olof Bjørnsson blev iført .palliet af 
ærkebiskop Esger Juul, betalte han ved Niels Sigvastsson 
kammeret den fulde sum i commune servitium, og den 
pavelige bogholder glemte ikke at notere, at han gjorde 
det uden at have været forpligtet dertil'*. For resten af 


1 Jfr. Neumann, Historia primatus Lundensis (Hauniæ 1799) 
Reuterdahl, Svenska kyrkans historia II 381 ff. 
s Regestum Clementis p. V. Appendices I 219, 299, 302. 

* Vat. arkiv. Kvittering af 13. okt. 1320. 
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det avignonske tidsrum og lige til reformationen modtog 
ærkebiskopperne i Upsala palliet ved kuriens mellemkomst, 
aflagde troskabseden til paven og betalte deres pallie- 
penge til kammeret med en nøjagtighed, som står i en 
påfaldende modsætning til de lundske ærkebiskoppers 
forsømmelighed i den retning ligesom også i at visitere 
kurien, hvilken pligt de upsalske ærkebiskopper sam- 
vittighedsfuldt stræbte efter at overholde, ti derved godt- 
gjorde de jo stadig, at de var løste fra Lunds primat. 
Vel kaldes ærkebiskoppen i Lund Sverrigs primas i 
pavebrevene fra dette tidsrum, og han betragtede sig 
som sådan lige til reformationen, men alle fordelene 
heraf var ham berøvede, og det at palliepengene fra 
Upsala nu gik til kurien i steden for til Lund var noget, 
der var lige så pinligt for den danske ærkebiskops æres- 
følelse som for hans pengekasse 1 . 

Ved det avignonske tidsrums begyndelse var fransk- 
manden Isarnus ærkebiskop i Lund, men der var ikke, 
hvad man kunde have ventet, nogen livlig forbindelse 
mellem ham og det sydfranske pavehof. Han følte sig 
sikkert ikke vel under vor grå himmel, og hvor sam- 
vittighedsfuldt han end skøttede sit embede, var det dog 
ikke som den, der så sin livsgerning ligge på dette sted. 


1 Theiner (Schweden und seine Stellung zur heiligen Stuhl. 1. 
127) siger, at med Birger Gregersson, som i 1367 modtog 
vielsen og palliet i Viterbo, ophørte Lunds primat, men det 
er en vilkårlig tidsbestemmelse, da alle Upsalas ærkebiskopper 
med og efter Peter Philipsson (1332) modtog palliet ved ku- 
rien. I 1329 pålagde paven ærkebiskop Karl i Lund at kund- 
gøre, at han havde reserveret Linkøping (Vat. arkiv. Brev af 
7. novbr.), men heraf kan intet sluttes med hensyn til pri- 
matet, da en sådan kundgørelse lige så godt kunde være sket 
ved en almindelig biskop, og mærkeligt nok mangler ærke- 
biskoppens titel af Sverrigs primas netop i dette brev. Det 
samme gælder brevet af 28. decbr. 1327 i Dipi. Svec. IV 2645. 
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Medlemmerne af kapitlet, som vilde hævde deres selv- 
stændighed ved at indskrænke ærkebiskoppens, stillede 
han til freds ved at forbedre deres præbender, og når 
han havde bud ved kurien, var det for at udvirke gunst- 
bevisninger for dem, således i 1307 for sin kapellan 
Karl, der fik tilladelse til at forene domprovstiet i Lund 
med sit kanonikat og præbende sammesteds og med 
provstiet i Tofte i Odense stift, og i 1308 for kannik i 
Roskilde og sognepræst i Sværdborg, Johannes Fransz, 
der fik et kanonikat og præbende i Lund 1 * 3 4 . Af sine 
landsmænd synes han kun at have sørget for sin klerk, 
Bertrand de Canavellis, som i 1307 fik et kanonikat i 
Lund 2 , og at han ikke har beriget sig heroppe, kan 
man se af, at han måtte bede paven om at optage et 
lån på 5000 gylden for at kunne bestride udgifterne ved 
at tage Salernos ærkestol i besiddelse 3 . I 1308 blev 
han indbudt til kirkemødet i Vienne, men inden det blev 
åbnet, var han død i Avignon. 

Efter at paven af egen magtfuldkommenhed havde 
flyttet Isarnus fra Riga til Lund 4 , betragtede han Lunde- 
stol som reserveret, og den 15. juni 1310 udnævnte han 
biskop Esger Juul i Århus til ærkebiskop i Lund uden 
at adspørge kapitlet, men ikke uden at adspørge kong 
Erik. Den 15. okt. 5 1311, dagen før kirkemødet åbnedes, 
modtog Esger Juul palliet i Vienne, og den 6. novbr. 


1 Reg. Clem. p. V 2380, 3030. 

* Smstd. 5798. 

3 Smstd. 5471. 

4 Reuterdani (Svenska kyrkans hist. Il 339) og Helveg (Den 
danske kirkes hist. I 709) mener, at kapitlet blev adspurgt, 
fordi Isarnus i 1303 omtales som »udvalgt ærkebiskop* (ar- 
chielectus), men det vilde han kaldes, før han fik palliet, hvad 
enten han var udnævnt af kapitlet eller af paven. 

5 Reg. Clem. p. V 7420. I Ny k. SI. III 421 står den 7. okt. 

De avignonske paver. 6 
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lovede han i kardinal Stephan de Suisvs herberg at be- 
tale eommune servitium 1 . . 

De danske udsendinge på kirkemødet kunde ikke 
være synderlig interesserede i dets forhandlinger, ti 
hovedæmnerne, tempelherrerne og fraticellerne, berørte 
ikke deres forhold; kun forhandlingerne om udskrivning 
af en ny korstogstiende berørte dem personligt, men de 
bar næppe berørt dem behageligt. Ærkebiskop Esger 
forlod Vienne udrustet med betydningsfulde pavelige 
gunstbevisninger, men tillige med stærke indtryk af Cle- 
mens Vs svaghed overfor fyrstemagten. 

I følge bullen »Redemptor noster « af 1. decbr. 1312 
skulde den i Vienne udskrevne seksårstiende begyndes 
indsamlet i Danmark den 1. april 1314 2 . Ærkebiskop 
Esger tog sig af sagen, og tienden for de to første år 
blev virkelig også indsamlet, men så indtrådte der en 
stansning, vel nærmest på grund af de urolige kirkelige 
forhold. Da disse kom for i Avignon i 1319, fik Esger 
strags at føle, at Johannes XXII heldede mere til kongens 
side end til hans, og hvis ikke Erik Menved var død, 
og hans tidligere forbundsfælle Christoffer var bleven 
konge, kunde han næppe have gjort regning på de for 
ham så gunstige instrukser, som Bernard de Montvalran 
fik. For eftertiden holdt han sig borte fra kurien, da 
han derfra kun kunde vente en kostbar og tvivlsom 
hjælp. 

Efter Esger Juuls død den 17. jan. 1325 trådte ka- 
pitlet sammen til valg. For at undgå uenighed og der- 
med pavens indblanding besluttede det at gå per viam 
comprommi , og det gav provst Johannes i Odense, 
ærkedegn Peter i Roskilde, ærkedegn Niels i Lund og 
kannikerne i Lund, Peter Thrugotssen og magister Tho- 

1 Tillæg VIII. 

s Reg- Clem. p. V 9983. 
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mas Ubbesen, fuldmagt til at vælge, hvem de vilde, til 
ærkebiskop blandt kannikerne i Lund. Disse valgte 
domprovst Karl Eriksen, der tillige var provst i Tofte 
på Fyen og kannik i Roskilde. Kapitlet var til freds med 
valget, og dets dekan forkyndte det for klerus og folk, 
men det holdt det dog for nødvendigt at indhente pavens 
stadfæstelse og sendte et par mænd sammen med den 
udvalgte ærkebiskop til Avignon for at udbede sig denne. 
Kardinalbiskop Vilhelm af Sabina, kardinalpresbyter 
Vilhelm af St. Ciriaco in Thermis og kardinaldiakon 
Napoleon af St. Adriano prøvede valgets gyldighed, og 
da de kom til et gunstigt resultat, stadfæstede paven i 
konsistoriet den 9. okt. 1325 Karl som ærkebiskop i be- 
tragtning af hans rene sæder og gode levemåde, hans 
videnskabelige og praktiske dygtighed og hans evner til 
at forsvare Lunde-kirkes godser og rettigheder 1 . Den 
28. okt. lovede Karl at betale første halvdel af commune' 
servitium før allehelgensdag 1326 og anden halvdel før 
næstfølgende pintse, men først i december modtog 
han indvielsen af kardinalbiskop Bertrand af Tusculum 
og derefter palliet af kardinalerne Napoleon af St. Adriano, 
Jacob af St. Georg ad Velum aureum, Bernard af St. 
Agatha og Bertrand af St. Maria in Aquiro, i hvis hænder 
han ogsaa nedlagde sin troskabsed 2 . 

Paven fritog Karl for at betale den gæld, som ærke- 
sædet var kommen i ved Esger Juul, og gav ham lov 
til at hæve subsidier af sit stifts præster, hvilket biskop- 
pen i Lybek, abbeden i Herrisvad og prioren ved St. 
Knud i Odense skulde hjælpe ham med, og han be- 
skikkede biskopperne i Linkøping, Veksiø og Oslo til 
beskyttere for Lunde-stift og til dommere i de sager, 
som ellers hørte under kuriens afgørelse. Han fik lov 


1 Ny k. SI. III 824, hvor følgebrevet til kongen er trykt. 

2 Vat. arkiv. Brev af 18. decbr. 1325. 
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til at bortgive de embeder, som han havde haft, før han 
blev ærkebiskop, samt dem, som paven ellers havde ret 
til at bortgive, og den 9. jan. 1326 fik han ikke alene 
et beskyttelsesbrev for sig selv til hjemrejsen, men også 
for dem, han måtte sende til kurien med commune ser- 
vitium, da han frygtede for, at de skulde blive grebne 
af Esger Juuls kreditorer 1 . 

Det var urolige forhold, ærkebiskop Karl kom hjem 
til, og han nåede ikke at få commune servitium betalt 
før den 2. decbr. 1326. Det var en måned for sent, og 
hans ekskommunikation og suspension var allerede for- 
kyndt ved kurien, men han havde ingen anden mén 
deraf, end at hans kvittering blev så meget dyrere, fordi 
den tillige indeholdt en klausul om absolution. Med den 
anden halvdel må han have fået henstand, ti i kvitterin- 
gen hedder det, at han betalte den i rette tid, skønt 
han først betalte den den 24. decbr. 1327 2 . I hvor vel 
han var bleven fri for at betale sin forgængers gæld og 
havde fået lov til at at hæve subsidier af sit stifts præ- 
ster, klagede han alligevel til paven over, at han ikke 
kunde bestride sine mange udgifter til forsvaret for sin 
kirkes rettigheder, og den 23. jan. 1327 fik han lov til 
at tage første års indtægt at de embeder, som blev 
ledige i Lunde-stift i et år at regne fra dato®. Han blev 
den 5. avg. 1329 udnævnt til pavelig nuntius og kollek- 
tor i Danmark sammen med Jens Nyborg og Peter Ger- 
vasii, men han måtte på grund af de urolige politiske 
forhold frabede sig hvervet. Holstenerne var nemlig på 
den tid herrer i Skåne, og ærkebiskoppen var befolknin- 
gens selvskrevne fører imod de fremmede voldsmænd. 
men han, der bar tilnavnet »den fromme«, har næppe 


1 Vat. arkiv. 
4 Vat, arkiv. 
3 Vat. arkiv. 


Breve af 10. decbr. 1325 og 9. jan. 1326. 
Obligationes. 

Brev af 23. jan. 1327. 
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været i besiddelse af de egenskaber, som var nødven- 
dige for en fører under de daværende forhold, og med 
god grund mistvivlende om ved egen kraft at kunne af- 
ryste det tyske åg stillede han sig i spidsen for dem, 
der i 1332 tilbød kong Magnus Skåne. Disse forhold 
optog ham så meget, at han ikke kunde overkomme 
alle sine kirkelige hverv, og han bad derfor paven om 
lov til at lade kirker og kirkegårde, som så hyppigt be- 
smittedes, indvie påny ved andre, hvilket også blev ham 
tilstået på fem år 1 . Han havde i 1331 sendt sin kapel- 
lan, Matthæus Petersen, til Avignon dels for at få denne 
tilladelse, dels for at visitere kurien 2 . Det var mærke- 
ligt netop at sende denne mand, ti han havde forbrudt 
sit kirkelige embede ved en gang at have dræbt en mand 
på alfar vej, men da han nu var ved kurien, fik han 
brev med hjem til ærkebiskoppen om, at denne skulde 
undersøge sagen og absolvere ham, hvis det viste sig, 
at han havde handlet af nødværge 3 . Ærkebiskop Karl 
så ikke med venlige øjne på den pavelige nuntius Peter 
Gervasiis virksomhed som pengeindsamler, men han må 
dog have sat pris på ham personlig, siden han i sit te- 
stamente betænkte ham med sin store røde hest 4 . 

Efter at ærkebiskop Karl Eriksen var død den 16. 
maj 1334, besluttede kapitlet atter at gå per viarn com- 
prommi, og det lod sin senior Niels Bunkeflod udnævne 
fire af kannikerne, sammen med hvilke han skulde ud- 
nævne den nye ærkebiskop, og bestemte, at disse fem 
skulde være enige, inden et tændt lys brændte ned, og at de 
ikke måtte vælge andre end et medlem af kapitlet. Niels 
Bunkeflod udnævnte dekanen Peter Jensen, provsten 


1 Vat. arkiv. Brev af 10. marts 1331. 

2 Vat. arkiv. Obligationes. 

3 Vat. arkiv. Brev af 10. marts 1331. 

4 Suhm, Historie af Danmark XII 389—393. 
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Holmger Petersen, ærkedegnen Knud Eriksen og kan- 
niken Peter Svensen, og de blev efter mange overvejel- 
ser, men endnu inden lyset var brændt ned, enige om 
at vælge dekanen Peter Jensen. Hele kapitlet gav sin 
tilslutning, og valget kundgjordes for klerus og folk. De 
havde denne gang ikke så travlt med at få indhentet 
pavens stadfæstelse, ti den udvalgte ærkebiskop, Peter 
Jensen, tilligemed udsendinge fra kapitlet er næppe 
komne til Avignon før i januar eller februar 1336. Bene- 
dikt XII, som ikke tillod biskopperne at opholde sig ved 
kurien længere end højst nødvendigt, stadfæstede den 
27. febr. 1336 valget, efter at dets beskaffenhed og den 
udvalgtes egenskaber var bievne prøvede af kardinal- 
biskop Anibaldus af Tusculum, kardinalpresbyter Peter 
af St. Martin in montibus og kardinaldiakon Jacob af 
St. Georg ad Velum aureum 1 . I stadfæstelsesbrevet 
fremhævedes Peter Jensens rosværdige levned og gode 
sæder og hans videnskabelige og praktiske dygtighed, 
men man må ikke lægge for megen vægt på enkelt- 
hederne i denne karakteristik, da den er stående i næsten 
alle den slags stadfæstelses- og udnævnelsesbreve. Han 
blev indviet af kardinalbiskop Gaucelin af Albano og 
modtog den 26. marts palliet af kardinalerne Napoleon, 
Raymundus og Galhardus 2 , og han lovede at betale 
første halvdel af eommune servitium før påske 1337 og 
anden halvdel før påske 1338 3 . 

Ærkebiskop Peter forlod kurien strags efter at have 
modtaget palliet uden at have fået særlige gunstbevis- 
ninger, som Benedikt XII kun nødigt gav, og han har 
næppe heller brudt sig om at få nogen, ti selv under 


1 Dipi. Svec. III 3197, hvor følgebrevet til kong Magnus er 
trykt. 

* Vat. arkiv. Brev af 26. marts 1336. 

3 Vat. arkiv. Obligationes. 
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Cleinens VI, der med rund hånd uddelte til enhver den 
bedste, havde han ingen ønsker at fremføre, skønt han 
i al fald både i 1344 og 1345 havde sendebud i Avignon 
dels for at betale commune servitium, dels for at vi- 
sitere K Det kneb for ham at få pengene samlede sammen 
til commune servitium, og det lykkedes ham ikke at få 
dets første halvdel betalt før den 15. april 1344 og anden 
halvdel den 8. juli året efter, bægge gange ved den før 
nævnte Matthæus Petersen, der nu var kannik i Lund 
og Roskilde. Han havde således egenlig været suspen- 
deret og ekskommuniceret i 6 år, men det var ikke 
bleven forkyndt i hans kirke på lovformelig vis, selv om 
det måske ikke var ukendt dér. Ret ubehagelige må 
kammerets kostbare rykkerbreve imidlertid have været 
for ham. 

Den 18. decbr. 1336 havde Benedikt XII udstedt to 
buller, som også fik betydning for den lundske kirke- 
provins. I den ene bestemte han, at den af Johannes 
XXII i 1333 udskrevne seksårstiende ikke skulde ind- 
kræves 1 2 ; i den anden fastsatte han størrelsen af de 
prokurationer, som prælaterne måtte tage på deres visi- 
tatsrejser 3 . Den sidste bulle, »Fas electi,onis<, var en 
betydelig lettelse for den lavere præstestand, der i høj 
grad tyngedes af biskoppernes visitatsrejser, og når man 
lægger mærke til de summer, den bulle sætter som det 
højeste, prælaterne kan kræve i prokuration, forstår 
man, hvor fristende det måtte være for disse at rejse 

1 Vat. arkiv. Obligationes. Med hans sendebud i 1345 havde 
hans svigerinde Margrete fra Markøje på Bornholm bud om 
at få et af hende aflagt løfte om at gå til St. Jacob ændret 
til et andet fromhedsværk; ved samme lejlighed fik hun og 
hendes mand, Jakob Jensen, lov til at høre messe før daggry 
(Vat. arkiv. Breve af 28. novbr. 1345). 

2 Norsk Dipi. VI nr. 150. 

3 Corpus juris canonici. Extravag. commuti. Lib. III. Tit. X. 
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rundt på visitats. Den 30. septbr. 1343 udstedte Clemens 
VI en bulle om korstogsprædiken mod tyrkerne og den 
1. decbr. s. å. bullen om treårstienden 1 , som blev over- 
bragt ærkebiskop Peter af to pavelige løbere, Peter de 
Vassanhaco og Jacob Rebulli de Biterris, og den 15. maj 
1345 sendte han en afskrift af dem til biskoppen i Ribe* 
og sandsynligvis også til sine andre sulfraganer. Der- 
imod må han enten ikke have modtaget bullen af 12. 
decbr. 1345, om at treårstienden af 1 343 skulde udvides 
til en femårstiende, eller også har han lagt den til side 
uden at meddele sine sulfraganer den, ti den var ukendt, 
indtil den pavelige nuntius Johannes Guilaberti kom og 
gjorde opmærksom på den. Biskopperne skulde besørge 
indsamlingen af treårstienden under tilsyn af ærke- 
biskoppen, der den 3. sept. 1347 tillige blev beskikket 
til indsamler af de i 1342 og 1347 udskrevne annater 3 . 
Det var et stort arbejde, der herved blev lagt på ærke- 
biskop Peter, men hans iver for at udføre det må ikke 
have været stor, ti den 20. april 1348 udnævnte paven 
en kannik fra Majorca, Vilhelm de Pareto, til nuntius i 
Norden for at besørge indsamlingen. Denne må imidler- 
tid have fået forfald, eftersom en Peter fra Gent den 
1. decbr. 1348 blev udnævnt i hans sted, og da han 
heller ikke kunde påtage sig det ham tildelte hverv, blev 
Johannes Guilaberti udnævnt til nuntius og kollektor i 
Norden 4 . 

Forholdene i Lunde-stift var ikke bievne bedre, 
fordi det var kommen ind under den svenske krone. 
Kirker og kirkegårde besudledes ved voldsgerninger lige- 
som før i den grad, at ærkebiskoppen ikke selv kunde 


1 Norsk Dipi. VI nr. 169, 170. 

4 Repertonum I 2051. 

3 Norsk Dipi. VI nr. 185. 

4 Smstd. VII nr. 207, 208, 213-217. VI nr. 194. 
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overkomme at rense dem påny, hvorfor han i 1349 fik 
lov til i fem år at lade indvielsen foretage ved andre l * . 
Og ærkebiskop Peter fik på en egen måde ulæmperne 
ved at være bleven den svenske konges undersåt at 
føle, idet han sammen med de svenske biskopper måtte 
gå i borgen for det store lån, som kong Magnus i 1351 
(ik af paven, og da det aldrig blev helt tilbagebetalt 
og slet intet i rette tid, kom Lunde-stol ind i så for- 
viklede forhold, at den stod lige på grænsen af økono- 
misk ruin. Han levede længe nok til at mærke det 
uvejr, som trak op i den anledning. Kort før hans død 
i april 1355 krævede paven ved sin nuntius Johannes 
Guilaberti lånet tilbagebetalt, og efter hans død lod kong 
Magnus ved Bengt Algotsson hans efterladte gods og 
ærkestolens indtægter beslaglægge. 

Medens Peter Jensen var ærkebiskop, havde paven 
udtrykkeligt reserveret sig besættelsen af Lunde-stol, 
men uden at bryde sig herom udnævnte kapitlet strags 
efter hans død et af sine medlemmer, Jakob Nielsen 
(Kyrning), til ærkebiskop. Han modtog valget, men rejste 
strags til Avignon for at forelægge det for det pavelige 
konsistorium og få afgjort, om det kunde anses for gyl- 
digt trods reservationen. Valget blev kasseret, men 
paven udnævnte den 5. oktbr. 1355 Jakob Nielsen i be- 
tragtning af det gode lov, han havde, såvel for hæder- 
ligt levned som for dygtighed til at styre både i det 
åndelige og det verdslige 8 — måske også fordi kong 
Valdemar havde lagt et godt ord ind for ham ved sit 
sendebud Peter Lavridsen, som netop på den tid opholdt 
sig i Avignon. Den 16. jan. 1356 lovede han at betale 
commune servitium 3 , og efter at have modtaget ind- 


1 Vat. arkiv. Brev af 17. novbr. 1349. 

3 Vat. arkiv. Brev af 5. okt. 1355. 

1 Vat. arkiv. Obligationes. 


Digitized by Google 



90 


vielsen og palliet rejste han hjem med pavelig tilladelse 
til at optage et lån på 1000 gylden 1 . 

Det var sørgelige forhold, ærkebiskop Jakob kom 
hjem til. Ærkesædets indtægter var beslaglagte, kong 
Magnus lå i åben kamp med sin søn Erik, og kamp- 
pladsen var Skåne. Det viste sig derfor også snart 
nødvendigt for ham at bede paven om lov til at lade 
vanhelligede kirker og kirkegårde indvie pånv ved andre, 
da han ikke selv kunde overkomme det 2 . Han sluttede 
sig til Eriks parti og blev medoptaget i freden i Jøn- 
køping den 28. april 1357, ved hvilken lejlighed han 
sandsynligvis fik ærkesædets indtægter frigivne. Utvivl- 
somt har han haft sympati for kong Valdemar, af hvem 
han kunde vente beskyttelse for de idelige krav fra det 
pavelige kammer om at betale sin del af kong Magnus's 
lån, og nu var Danmark kommet til ro under en kraftig 
konge, der stod sig godt med kurien, medens forholdene 
i Sverrig var i høj grad forvirrede og urolige. Det var 
måske på grund af denne sympati, at prins Erik, der 
var herre i Skåne, lod ham fængsle på Åhus den 5. febr. 
1358 og føre til Linkøping. I fængslet her blev det ham 
forkyndt under bansstraf at betale sin del af lånet, og 
da han kom på fri fod og hjem til sin kirke, blev han 

1 Brevet herom fuldes ikke i regesterne, men er opbevaret i en 
af det pavelige kancellis formelsamlinger og trykt i Tangl, 
Die påpstl. Kanzleiordnungen von 1200 — 1500 (1894) 327. Det 
er uden datum og årstal, men den ærkebiskop Jakob af Lund, 
det vedrører, må være Jakob Nielsen, da Bonifacius VIII næv- 
nes, hvorved Jakob Erlandsen er udelukket, og formelsamlin- 
gen er lavet før Gregor XI (Einleitung LI), hvorved Jakob 
Geertsen er udelukket. At det er udstedt under hans ophold 
i Avignon 1355—56, er det sandsynligste, ellers må det 
være udstedt i 1357 eller 1358, da han også havde bud ved 
kurien. 

1 Heller ikke dette brev findes i regesterne, men der er en no- 
tits om det i en indholdsangivelse til en regest fra Innocens 
Vis 6. paveår. 
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påny mindet derom af sin domprovst, Niels Akselsen, 
der var pavelig subkollektor og særdeles ivrig i tjene- 
sten, fordi han skyldte kammeret sin hurtige og glim- 
rende karriére 5 . Denne stadige påminder i sin nærmeste 
nærhed var ham i den grad ubehagelig, at han lod ham 
gribe på Lunde kirkegård og føre i lænker til Hammers- 
hus, men nu stemplede den pavelige nuntius Johannes 
Guilaberti ham offentlig som en tempelskænder og sendte 
både bud og breve til ham for al få ham til at løslade 
provsten, uden at det dog rørte ham. Sagen blev derfor 
indberettet til paven, som den 19. maj befalede sin 
nuntius, Henrik Biscop, ved kirkelig censur og den 
verdslige arms hjælp at tvinge Jakob — denne fordømte 
broder, tempelskænder og fordærvelige lærer, der i sit 
tyranniske raseri foragtede kirkens mildhed — til at fri- 
give Niels Akselsen og tilbagegive ham hans gods, og 
stævne samme elendige til personlig at møde hos paven, 
for at han i sit konsistorium kunde undersøge sagen, 
der var så meget mere forargelig, som Niels Akselsen 
var pavens nuntius og havde handlet på hans vegne. 
Der blev samtidig sendt breve til biskopperne i Dan- 
mark, Sverrig og Tyskland om, at de ved kiFkestævne 
skulde lade denne sag kundgøre i alle dens enkeltheder. 
- Den ulykkelige ærkebiskop Jakob! Sit commune 
servitium havde han ikke kunnet betale, og af den grund 
var han suspenderet og ekskommuniceret; hertil kom nu 
hele pavens vrede, og så at stilles i gabestokken ved 
alle tyske, svenske og danske kirker! Men bægeret var 
ikke dermed fyldt. Ved brev af 19. maj 1360 blev han 
afsat fra bestyrelsen af Lunde stols godser, og de pave- 
lige nuntier, Johannes Guilaberti og Henrik Biscop, blev 
indsatte til administratorer af dem 1 . 

1 Norsk Dipi. VI nr. 209. Vat. arkiv. Brev af 13. marts 1356. 

■ Ny k. SI. V 845 — 847. Foruden det dér trykte brev og de to 
antydede findes i det vat. arkiv under samme dato breve om 
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Medens dette uvejr brød løs, sad han ovre på Ham- 
mershus under tag sammen med sin fangne domprovst, 
og her er der måske kommen en forsoning i stand 
mellem dem. Niels Akselsen må være død kort efter, 
ti før sin død den 23. jan. 1361 udnævnte ærkebiskop 
Jakob kong Valdemars gode ven og fortrolige, Niels Ja- 
kobsen, til hans efterfølger som domprovst i Lund 1 . 
Jakob Nielsen Kyrning døde på Hammershus uden at 
have fået sit forhold ordnet med paven og uden at 
have indfriet sine forpligtelser til det pavelige kammer; 
han havde været suspenderet fra sine kirkelige hverv 
siden påsken 1356, fordi han ikke havde betalt commune 
servitium, og kom som følge deraf aldrig til at læse en 
messe som ærkebiskop. Han havde ikke magtet for- 
holdene, men det er tvivlsomt, om en anden kunde have 
gjort det bedre. Det var sikkert et lysglimt i hans 
ulykke, at han oplevede at se Skåne genforenet med 
Danmark. 

Trods den pavelige reservation trådte kapitlet sammen 
den 14. marts 1361 for at vælge en ny ærkebiskop. 

Det gik denne gang frem per viarn scrutinii, idet dekanen 

Henrik Bockholt, kantoren Johannes Stigsen og kanniken 
Jakob Jermer udnævntes til at modtage og undersøge de 
skriftligt og under forsegling afgivne stemmer 2 . Disse 
faldt alle på Niels Jensen, der var kannik i Roskilde 
og Lund og af fødsel skal have været jyde. Det kan 
ikke undre, at han trykkede sig ved at tage mod valget, 

hvis gyldighed man på forhånd vidste, at paven vilde 

underkende, og det bragte ham ind i store og, som det 


samme sag til kongerne Valdemar og Magnus, til kapitlet i Lund 
og under 21. maj til gældkæren, Trote Petersen, og til 9 skånske 
adelsmænd. 

1 Vat. arkiv. Brev af 23. okt. 1361. 

* Kirkeh. SI. 4. række IV 211-215. 
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syntes, uløselige vanskeligheder, uden at han kunde gøre 
regning på hjælp fra kapitlet, hvis privilegier han meget 
mere måtte udvide l . Sammen med udsendinge fra ka- 
pitlet. hvoriblandt den kongelige nuntius, domprovst Niels 
Jakobsen, rejste han til Avignon for at få valget god- 
kendt, men Innocens VI kasserede det og udnævnte 
ham den 25. okt. 1361 af egen magtfuldkommenhed til 
ærkebiskop i Lund i betragtning af hans dygtighed og 
kapitlets enstemmige ønske 2 . Den 20. novbr. erkendte 
Niels at skylde i commune servitium for sin forgænger 
4000 gylden foruden servitia minuta og lovede desuden 
at betale samme sum for sin egen person. Han må 
være rejst hjem strags efter, ti han nåede ikke at blive 
iført palliet ved kurien. Dette sendte paven ham den 
8. maj 1362 ved dekanen Henrik Bockholt, som var 
rejst til Avignon for at hente det, og han bestemte, at 
enten biskoppen i Roskilde eller biskoppen i Odense 
skulde iføre ham det og modtage hans troskabsed 3 . 
Medens han opholdt sig ved kurien, må han have plejet 
underhandlinger med paven om ærkesædets økonomiske 
forhold, og kong Valdemars nuntius, Niels Jakobsen, har 
sikkert haft det hverv at få dets forhold til kong Magnus’s 
lån løst. I hvert fald er der nu ikke længere tale om 
administratorer, lige så lidt som der mere stilles krav til 
ærkebiskoppen i Lund i anledning af lånet, hvoraf de 
svenske biskopper den 24. avg. 1363 forpligtede sig til 
at betale resten 4 . 

Ærkebiskop Niels Jensen fik således strags at mærke 
fordelene ved atter at være bleven den danske konges 
undersåt, men ærkesædets pengevæsen var stadig i den 


1 Repertorium II 2638. 

1 Vat. arkiv. Brev af 25. okt. 1361. 

3 Vat. arkiv. Breve af 8. maj 1362. 

4 Munch, Det norske folks historie 2. I 842. 
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største uorden, og han skulde ud med penge både her 
og dér. Han skulde betale henved 10,000 gylden i 
servispenge, endvidere sin del af treårstienden af 1363, 
som ikke var indsamlet, før Gregor XI i 1372 udskrev 
en etårstiende, som han og hans suffraganer skulde ind- 
kræve, og så skulde han betale prokurationer og sub- 
sidier til paven. De pavelige nuntier, Guido de Cruce 
og Henrik Biscop, rejste rundt i hans kirkeprovins i 
største delen af hans embedstid, og den sidste af dem 
optrådte med en myndighed, som måtte være ham så 
meget ubehageligere, som han var en af hans egne 
suffraganer, men da der intet forlyder om sammenstød 
med dem, har han sandsynligvis nok fået sin del af 
tienden betalt. Derimod lykkedes det ham ikke at få 
hele sit commune servitium betalt, skønt han gjorde 
sig al mulig umage derfor. Den 11. avg. 1366 betalte 
han ved Lunde-kanniken Magnus Nielsen 488 gylden og 
23 skilling, den 12. decbr. 1374 ved Henrik Biscop, nu 
biskop på Øsel, og Nicolaus Benedicti af det florentinske 
handelshus »Alberti antichi« 187 gylden og den 14. maj 
1377 ved Roger Biscop 300 gylden 22 skilling og 6 pen- 
ning Mere nåede han ikke at få betalt, men om hans 
gode vilje kunde kammeret ikke tvivle. Det lykkedes 
ham ikke at få ærkesædets pengevæsen bragt på fode 
igen, hvad man kan se af, at hans efterfølgere heller 
ikke kunde skaffe penge til at betale commune servitium 
med. Den 13. juli 1392 måtte således Jakob Geertsen 
foruden minuterne love at betale i commune servitium 
for sig selv 4000 gylden, for sin forgænger Peter Jensen 
3760 gylden, for dennes forgænger Magnus Nielsen 2084 
gylden, for dennes forgænger Niels Jensen 1660 gylden 
og for dennes forgænger Jakob Nielsen 4000 gylden 2 . 


1 Vat. arkiv. Obligationes. 

2 Smstd. 
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Han søgte efter evne at betale denne store gæld, men 
det viste sig umuligt, hvorfor Erik af Pommern og ærke- 
biskop Peter Kruse bad om at få commune servitium 
for Lund nedsat til 2000 gylden, en bøn, som paven 
imødekom den 7. marts 1419, efter at kong Erik og 
ærkebiskop Peter Lykke atter havde bedt om det 
samme \ 

Da kong Valdemar var i Avignon i 1364, fik ærke- 
biskop Niels adskillige gunstbevisninger. Han fik således 
lov til at dispensere 20 klerke, der var avlede af ugifte, 
og 10, der var avlede af en præst eller diakon med en 
ugift eller gift kvinde, så de kunde få embede selv med 
sjælesorg, endvidere fik han lov til at lade indvie kirker 
og kirkegårde ved en anden 1 2 . Men skønt han på 
mange måder nød godt af kong Valdemars gode for- 
hold til paven, så han dog med ængstelse på følgerne 
af det, og det er måske ham selv, der i den lundske 
bispekrønike gav sine klager derover luft. Han så, at 
nu var det ikke ærkebiskoppen i Lund, men kongen, 
der var den danske kirkes primas, og ærkesædets for- 
tvivlede økonomiske tilstand bandt ham således, at han 
kunde ikke andet end klage i stilhed og for resten holde 
gode miner til slet spil. 

Ved nu at gå over til at betragte pavens forhold 
til de danske biskopper vil man se, at båndet mellem 
dem og deres ærkebiskop løstes mere og mere, og at 
det, medens Niels Jensen var ærkebiskop, i virkeligheden 
var helt brudt, da de var biskopper alene i kraft af 
kongens gunst og pavens udnævnelse. 


1 Kongens og ærkebiskoppens supplik findes i Martin Vs supplik- 
regester i det vat. arkiv under 7. marts 1419. Pavens svar af 
samme dato er trykt i Svenskt Diplomatar. fran och med ar 
1401 III 2598 efter en dårlig afskrift. 

* Vat. arkiv. Breve af 14. marts 1364. 
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Biskop Oluf i Roskilde blev i 1304 indviet i Rom 
og betalte commune servitium den 2. okt. samme år 1 . 
Han var til stede på kirkemødet i Vienne, ved hvilken 
lejlighed han fik Clemens V til at give et afladsbrev til 
det af ham oprettede kapel for Vor Frue ved Roskilde 
domkirke og til at beskikke ærkebiskop Jens Grand at 
Bremen og biskopperne af Slesvig og Catfiin til beskyt- 
tere og dommere for Roskilde stift, som så hyppigt led 
overlast af gejstlige og verdslige, at det var umuligt hver 
gang at føre sagen for kurien 2 . 

Strags efter Olufs død den 10. marts 1320 valgte 
kapitlet per viam compr omissi dekanen Johannes Hind 
til biskop. Da ærkebiskop Esger på den tid var i Avig- 
non, rejste han der ned for at blive stadfæstet at ham, 
men da han kom der, var ærkebiskoppen allerede rejst 
hjem, og i steden for strags at rejse bag efter, slog han 
sig ned ved kurien og blev der i to år. Det gjorde 
hau næppe af fri vilje, uden at det dog er muligt at sige 
grunden dertil. Måske var det, fordi der forhandledes 
om at dele Roskilde stift, snarest dog fordi pave Jo- 
hannes XXII vilde trække stadfæstelsen ud i det længst 
mulige, ti han gjorde fordring på indtægterne af Ros- 
kilde stol i den tid, den havde stået ledig efter biskop 
Olufs død d. v. s. i tiden mellem dennes død og Johan- 
nes Hinds stadfæstelse, idet han i virkeligheden ikke 
vilde godkende kapitlets valg, skønt han formelt måtte 
lade det stå, da der ingen indvendinger kunde gøres 
imod det. Først den 19. marts 1322 modtog Johannes 
Hind sin stadfæstelse, og den 18. april blev han indviet 
af kardinalbiskop Raynaldus af Ostia, men endnu den 
14. maj var han ved kurien, da han på den dag måtte 

1 Ny k. SI. III 412 f. Tillæg VII. 

3 Ny k. SI. III 424. 793. 
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love at betale commune servitium 1 . Det var bleven 
ham en kostbar historie, at han ikke havde kunnet 
vente til ærkebiskop Esger kom hjem, ti foruden hvad 
det lange ophold ved kurien kostede ham og foruden de 
1150 gylden i servispenge forpligtedes han til at betale 
7000 gylden, til hvilken sum indtægterne af Roskilde 
stol blev beregnet i tiden mellem biskop Olufs død og 
hans stadfæstelse 2 * . 

Efter sin hjemkomst søgte han at få commune ser- 
vitium betalt i rette tid, men de 7000 gylden vægrede 
han sig ved at betale, indtil han blev ekskommuniceret 
af den pavelige nuntius Bernard de Montvalran. Af 
kammerets kvitteringer ses det, at han den 2. avg. 1323 
betalte 2000_ gylden, den 12. marts 1324 900 gylden, den 
20. juli s. å. 600 gylden, den 2. decbr. 1325 3000 gylden 
og den 28. febr. 1326 500 gylden*. Han havde i 1326 
selv været i Åvignon og betalt resten af de 7000 gylden, 
men han undlod at besøge paven, vel af frygt for 
nye fordringer, og da han kom hjem, sendte han 
ham et undskyldningsbrev for sin uhøflighed. Paven 
ikke alene tilgav ham, men af erkendtlighed for hans 
redelige betaling af de 7000 gylden gav han ham lov til 
bortgive dekanatet og det præbende og kanonikat, han 
havde haft, før han blev biskop, hvilke embeder han nu 
erklærede for at være bievne ledige ved den apostolske 
stol og kasserede således kapitlets valg, hvad han ikke 
havde dristet sig til i 1322 4 . Det må være biskop Jo- 
hannes selv, som har bedt paven derom. Han havde 
følt ulæmperne ved at have fået pavelig udnævnelse, nu 
vilde han også smage goderne derved, og muligvis har 


1 Ny k. SI. III 816 — 819. Vat. arkiv. Obligationes. 

2 Tillæg XVIII. 

8 Smstd. 

4 Vat. arkiv. Breve af 15. marts og 9. juni 1826. 

De avignonske paver. 7 
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han enten ikke været til freds med den dekan, som ka- 
pitlet vel for længe siden havde valgt, eller også vilde 
han gøre sig ham forbunden og dermed skaffe sig en 
afgørende indflydelse i kapitlet, en indflydelse, som styr- 
kedes end mere, ved at han samtidig fik lov til at bort- 
give det kanonikat og præbende, som Oluf, der i 1323 
ved pavelig provision var bleven biskop i Reval, havde 
haft i Roskilde 1 . Da han var kommen i pengetrang på 
grund af de store udbetalinger til kammeret, gav paven 
ham den 3. decbr. 1326 lov til af sit stifts præster at 
opkræve en pengehjælp, som skulde svares i forhold til 
embedernes størrelse, og dekanen, kantoren og sakristanen 
i Roskilde fik ordre til under ærkebiskop Karls tilsyn at 
hjælpe ham dermed 2 . 

Allerede inden Johannes Hinds død havde paven 
udset hans efterfølger, og ikke så snart var den bleven 
ham meldt, før han den 15. juni 1330 udnævnte sin pø- 
nitentiar for den danske tunge, sortebroder Jens Nyborg, 
til biskop i Roskilde. Jens Nyborg var i avgust 1329 
bleven udnævnt til nuntius og kollektor i Danmark sam- 
men med Peter Gervasii, og det var meningen, at han 
strags skulde rejse herop, men han var endnu ikke 
kommen afsted i november måned, så formodenlig er 
han bleven ved kurien, lige til han fik sin udnævnelse 
som biskop. Den 16. juni 1330 lovede han at betale 
commune servitium, første halvdel før påske 1331 og 
anden halvdel før påfølgende Mikkelsdag 3 , og efter at 
have modtaget bispevielsen samt tilladelse til at optage 
et lån på 400 gylden 4 tiltrådte han hjemrejsen i avgust. 
De urolige politiske forhold gjorde det umuligt for ham 


1 Vat. arkiv. Brev af 9. juni 1326. 
4 Ny k. SI. IV 194-196. 

3 Vat. arkiv, Obligationes. 

4 Ny k. SI. IV 205. 
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at udføre sit hverv som kollektor, hvorfor han meldte 
sin medarbejder, Peter Gervasii, at han nedlagde dette 
hverv, og en lille sum, som han allerede havde fået ind- 
samlet, overgav han til kanniken i Roskilde, Johannes 
Somari, der var pavelig subkollektor 1 , men han beholdt 
sin stilling som pavelig nuntius 2 , skønt den nu var 
ganske betydningsløs. Sit commune servitium betalte 
han i rette tid, og han er den eneste danske biskop, 
der i dette tidsrum visiterede limina apostolorum det 
skyldige antal gange, i 1336 ved Roskilde -kanniken 
Tyge Hemmingsen og i 1339 og 1342 ved Bonaventura 
de Adria, som vist var hans stadige prokurator ved ku- 
rien 3 . Han var derimod ikke så pligtopfyldende i be- 
talingen af korstogstienden, og når Peter Gervasii søgte 
ham, meldte han sig: ikke hjemme. 

Efter Jens Nyborgs død den 23. jan. 1344 skyndte 
kapitlet sig med at vælge domprovst Jakob Povlsen, der 
lige var kommen ud af fængslet på Padeborg, hvor 
holstenerne havde bevogtet ham sammen med biskop 
Sven i Århus. Han søgte ikke om stadfæstelse hos 
paven, skønt denne havde behandlet Roskilde stol som 
reserveret under hans forgænger, men på grund af kong 
Valdemars venskab behøvede han ikke at frygte for ind- 
sigelse fra Clemens Vis side. Den eneste gang, Jakob 
Povlsen havde bud i Avignon, var i 1346 for at få lov 
til at lade vanhelligede kirker og kirkegårde indvie ved 
en anden 4 . 

Jakob Povlsen døde i 1350, og kapitlet valgte en- 
stemmigt kanniken magister Henrik Geertsen til biskop, 
og han modtog indvielsen af ærkebiskop Peter i Lund. 


1 Munch, Pavelige nuntiers regnskabs- og dagbøger 75. 

4 Se brevet af 8. febr. 1332 i Ny k. SI. IV 212. 

8 Vat arkiv. Obligationes. 

4 Vat. arkiv. Brev af 31. juli 1345. 
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Også han følte sig stærk ved kong Valdemars gunst, 
men senere hen blev han dog bange for, at Roskilde- 
stol skulde være reserveret, måske under påvirkning af 
den pavelige nuntius Johannes Guilaberti, og i 1355 bad 
han paven om at stadfæste ham som biskop. Innocens 
VI erklærede imidlertid, at såvel kapitlets valg som 
ærkebiskoppens stadfæstelse var fuldt gyldige, men at 
Roskilde fra nu af skulde være reserveret 1 . Biskop 
Henrik fik i 1356 lov til i to år at lade vanhelligede 
kirker og kirkegårde indvie ved en anden 2 , og da han 
i 1366 søgte om samme gunst, fordi han på grund af 
alderdomssvaghed ikke kunde overkomme sit embede, 
blev den ham tilstået på tre år 3 , men inden udløbet af 
den tid døde han, den 17. septbr. 1368 4 . 

Til trods for den pavelige reservation valgte kapitlet 
enstemmigt Niels Jakobsen, ærkedegn i Roskilde og 
domprovst i Lund, til biskop. Han, der var kong Valde- 
mars betroede rådgiver, hans sendebud i Avignon i 
1361 og hans ledsager i 1364, kunde gøre regning på 
den størst mulige velvilje hos paven, og han rejste strags 
til Avignon for at forelægge sit valg til konsistoriets 
godkendelse. Det blev naturligvis kasseret, men paven 
udnævnte ham den 21. juli 1369 påny til biskop i 
betragtning af hans gode anbefalinger 5 . Den 11. avg. 
lovede han at betale commune servitium, første halvdel 
før Mikkelsdag 1370, anden halvdel før samme dag 
1371®. Hans tidligere embeder bortgav paven, men utvivl- 


1 Vat. arkiv. Brev af 16. okt. 1355. 

2 Vat. arkiv. Brev af 3. okt. 1356. 

3 Ny k. SI. V 862. 

4 Liber daticus Roskild. (Langebek, Scripto res III 272). An- 
den steds (Scriptores I 312, VII 154, 161) sættes hans dødsdag 
til den 18. okt. 

6 Vat. arkiv. Brev af 21. juli 1369. 

6 Vat. arkiv. Obligationes. 
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somt efter hans ønske: hans kapellan, kanniken Oluf 
Petersen, fik arkidiakonatel i Roskilde, kanniken Fol- 
quinus Deneri fik provstiet i Lund, og kannik i Lin- 
køping, Niels Johansen, fik hans kanonikat og præbende 
i Roskilde 1 . Han kunde ikke skaffe penge til at betale 
sit commune servitium med i rette tid; kammeret gav 
ham imidlertid henstand, og i 1372 havde han betalt så 
godt som hele summen, men så skete det uheld, at 
hans kvitteringer blev borte, hvorfor hans efterfølger, 
Peter Jensen, måtte love at betale 1000 gylden foruden 
minuterne også for biskop Niels 2 . For resten synes 
han kun at have haft bud i Avignon for at få lov til at 
lade kirker og kirkegårde indvie ved en anden, hvilket 
Gregor XI tilstod ham på tre år den 15. maj 1372 3 . 
Om hans sammenstød med den pavelige nuntius, biskop 
Henrik af Slesvig, vil der senere blive tale. 

— Biskop Peter (Pagh) i Odense var tilstede 
på kirkemødet i Vienne, hvor han fik paven til at be- 
skikke biskopperne i Roskilde, Ribe og Lybek til be- 
skyttere og dommere for sit stift 4 . Da han kom hjem, 
måtte han afgive en troskabsforsikring til kong Erik og 
love, at hvad han, biskop Oluf i Roskilde og ærkebiskop 
Esger havde opnået hos paven, ikke skulde skade kongen 
og kronen 5 . Han skal have været i Avignon i 1330, 
men der meldes for øvrigt intet om dette ophold.* Da 
han kom hjem derfra, har han muligvis fundet grev 
Gerts broder Giselbert optræde som biskop på hans 


1 Vat. arkiv. Breve af 1. marts 1370, 18. april og 7. decbr. 
1371. 

’ Vat. arkiv. Obhgationes. 

3 Vat. arkiv. 

4 Ny k. SI. III 424. 

6 Repertorium I 1008. 
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vegne, i hvert fald optrådte han som hans vikar i tredive- 
årene *. 

Biskop Peter Paghs efterfølger, Niels Jonsen, synes 
at have været en svagelig mand, siden han både i 1355 
og 1361 måtte søge om lov til at lade kirker og kirke- 
gårde indvie ved en anden 2 , og i 1364 nedlagde han 
ved sin prokurator, St. Knuds-munken Gerhard deVethcen, 
sit embede i hænderne på kardinal Vilhelm af St. Lo- 
renzo in Lucina, som det hedder, »af visse gyldige 
grunde«. Urban V udnævnte derpå ved provision den 
7. okt. 1364 abbeden for Allehelgenskloster ved Lund, 
Erik Johansen, der tidligere havde været munk i St. 
Knuds kloster, til biskop i Odense 3 . Erik Johansen 
opholdt sig på den tid ved kurien, ti i oktober lovede 
han personlig at betale 150 gylden i commune servitium 
foruden minuterne 4 , så han har selv været ude om at 
blive valgt, og paven har besluttet sig for ham uden i 
forvejen at have forhørt sig om kong Valdemars mening. 
Kort efter hans hjemkomst sendte kongen nemlig et 
bønskrift til paven om at forflytte ham til et udenlandsk 
bispesæde med den begrundelse, at han havde gyldige 
grunde til at mistænke ham, og at han var en fare for 
ham selv og en forargelse og fordærvelse for sin kirke 5 . 


* Repertorium I. Udat. breve 254. I brev af 1. avg. 1320 (Dipi. 
Svec. III 468—469) optræder en Olaus som biskop i Odense, 
men det må vel bero på en fejltagelse. Det i Ny k. SI. ID 
827 til biskop Peter henførte brev hører ikke til ham, men, 
som dr. Helveg også har formodet, til biskop Regner (1252- 
1263). Brevet findes nemlig i Marinus de Gbulos formelsam- 
ling, og den blev til i slutningen af det 13. årh. Fejltagelsen 
beror på, at Munch ovenover sin afskrift har skrevet: >Ex 
formulis Johannis p. XXII« i steden for »Johannis XXI*. 

2 Vat. arkiv. Breve af 9. dec. 1355 og 28. april 1361. 

3 Vat. arkiv. Breve af 18. maj 1362, 7. okt. 1364. 

* Vat. arkiv. Obligationes. 

5 Ny k. SI. V. 861. 
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Hvad der ligger bag ved disse beskyldninger, vides ikke, 
men biskop Erik var en myndig mand, der med en 
hidtil ukendt selvfølelse pukkede på, at han var »bi- 
skop af Guds og den hellige apostolske stols nåde« \ 
og han stod på St. Knuds-brødrenes side i deres strid 
med provsten ved Vor Frue i Odense, som på den tid 
var kong Valdemars kapellan, Magnus Nielsen 1 2 . Paven 
kunde imidlertid foreløbig ikke forflytte ham, og han 
blev i Odense til sin død. I 1370 blev han fri for provst 
Magnus Nielsen, som blev dekan i Lund, og han gav 
selv provstiet til adelsmanden Johannes Butzow, som 
skyndte sig med at få pavens stadfæstelse derpå 3 . — 
Biskop Erik betalte sit commune servitium den 22. maj 
1368 ved sin prokurator Henrik Wernerii, og samtidig 
blev han fri for suspension og ekskommunikation, hvori 
han var falden ved ikke at betale i tide 4 ; men ellers 
træffes han ikke i noget forhold til kurien, uden for så 
vidt som paven befalede ham at hjælpe Dalum kloster 5 . 

Samtidig med at paven havde udnævnt Erik Jo- 
hansen til biskop, havde han reserveret Odense, men 
kapitlet trådte alligevel sammen til valg efter Eriks død 
i 1375 og valgte kong Valdemars yndling, ærkedegnen i 
Camin Valdemar Podebusk". Han rejste til Avignon, 
rimeligvis med kongens sendebud Johannes Ruud, for at 
hente sin stadfæstelse, men kapitlets valg blev naturlig- 
vis kasseret, og Gregor XI udnævnte ham den 22. okt. 


1 Pontoppidan, Ann. eccl. II 212. 

4 Jfr. Helveg, De danske domkapitler 19. 

4 Vat. arkiv. Brev af 23. april 1371. 

4 Vat. arkiv. Obligationes. 

5 Langebek, Scriptores I 311. 

8 Kong Valdemar havde i 1365 skaffet ham et kanonikat i Køln 
(Vat. arkiv. Brev af 21. jan. 1365). 
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1375 på egen hånd 1 . Han forlod kurien uden at for- 
pligte sig til at betale commune servitium, hvorfor 
hans eftermand, Teze Podebusk, måtte love at betale det 
for ham 2 . 

— Om Børgi ums forhold til paven under biskop Tyge 
er der allerede talt. I 1354 fik kong Valdemar sin ven 
Magnus Johansen, kannik i Roskilde og Århus, valgt til 
biskop i Børglum. Han blev stadfæstet og indviet af 
ærkebiskop Peter i Lund, men fandt alligevel sin reg- 
ning ved senere hen at søge om pavens stadfæstelse 3 , 
sandsynligvis fordi hans præster ytrede misfornøjelse 
med ham, og fordi han følte, at han kunde trænge til 
at have et pavebrev at henvise til som bevis for, at 
han var biskop, ti hans liv og færden tydede ikke derpå. 
I breve kaldte han sig »biskop i Børglum og kongens 
høvedsmand i Ålborg« 4 . Bispedømmets godser styrede 
han som en egenmægtig verdslig embedsmand, og han 
opholdt sig næsten altid ved hoffet; ikke så underligt 
derfor, at han kunde føle trang til at bede paven om 
lov til at udvælge en skriftefader, som kunde absolvere 
ham for en dødssynd 5 . Den 19. septbr. 1365 forflyttede 
paven ham på kong Valdemars bøn til det federe em- 
bede i Ribe og udnævnte den 29. septbr. den af kapitlet 
i Ribe valgte Jens Mikkelsen til biskop i Børglum 6 , men 


1 Vat. arkiv. 

* Vat. arkiv. Obligationes. 

3 I en til dels ødelagt indholdsangivelse til et af papirsregesterne 
for Urban Vs andet år hedder det: »Magno Episcopo Burgla- 
uen. conceditur, quod electio, confirmatio . . . sic de ipso facte 
valeaut*. Efter dette skulde Magnus have søgt om pavens 
stadfæstelse i 1363 eller 1364, men hel sikker er tiden ikke, 
fordi indholdsangivelserne undertiden findes foran regester, 
som de ikke hører til. 

4 Repertorium II 2640. 

3 Vat. arkiv. Brev af 12. sept. 1356. 

8 Vat. arkiv. Breve af 19., 29. septbr. 1365. Ny k. SI. V 860. 
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han vilde ikke opgive den verdslige styrelse af sit gamle 
stift. Han beholdt flere af dets godser, især slottet 
Sigilstorp, som han gav en adelsmand i forlening. og 
da biskop Jens vilde tage det i besiddelse, blev hans 
mænd jagne bort. Kapitlets segl havde han ved list fået 
fat på, og han brugte det uden kapitlets vidende og 
bortgav og pantsatte således Børglum kirkes gods. 
Enhver, som satte sig op imod ham, lod han fængsle 
og mishandle, og blandt disse var nogle præster. Så- 
ledes klagede biskop Jens Mikkelsen og kapitlet til paven. 
Urban V overdrog derpå den 29. jan. 1367 biskoppen 
af Schwerin at undersøge sagen, og hvis han fandt, at 
Magnus virkelig havde ladet nogle fængsle og mishandle, 
skulde han sætte ham i ban, fra hvilket han kun kunde 
blive løst, når han personlig mødte hos paven med attest 
for, at han havde gjort sin uret god igen l . Sagen blev 
sandsynligvis bragt i orden ved biskop Magnus’es kort 
efter følgende død uden biskoppen af Schwerins mellem- 
komst. 

Børglum stift havde lidt meget ved den store vand- 
flod i 1362, hvorfor commune servitium, som i slutnin- 
gen af det 13. årh. havde været 10U0 gylden, blev sat 
ned til 66 V 2 , da Jens Mikkelsen blev biskop 2 , men al- 
ligevel lykkedes det ham først i 1369 at få betalt en del 
af det 3 4 , og da han omtrent samtidig blev forflyttet til 
Ribe, blev resten aldrig betalt. Den 15. jan. 1370 ud- 
nævnte paven på kapitlets bøn provsten i Vendsyssel, 
Sven, til biskop i Børglum, og han gav ham lov til at 
lade sig bispevie hjemme og forpligtede ham ikke til at 
betale commune servitium 1 . Sandsynligvis har Sven 

1 Vat. arkiv. Brev af 29. jan. 1367. 

s Vat. arkiv. Obligationes. 

3 Repertorium II 2878. Denne kvittering er ikke bleven indfort 
i det pavelige kammers bøger. 

4 Vat. arkiv. Breve af 15. og 30. jan. 1370. 
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strags fået sit provsteembede besat, men i 1377 er- 
klærede Gregor XI, at det havde stået ledigt lige siden 
hans udnævnelse til biskop, fordi det ved den lejlighed 
var falden ind under pavens reservation, og på kong 
Olufs og dronning Margretes bøn gav han det til Gotskalk 
Johansen, kannik i Ribe 1 . Biskop Sven må have følt 
det som en krænkelse, og måske har han lidt flere af 
den slags, ti i 1396 nedlagde han sit embede 2 . 

— Efter at Peter den 20. april 1298 var bleven biskop i 
Viborg ved pavelig provision ogi 1299 havde betalt nogle 
af de 600 gylden, som han skyldte i commune servitium 3 , 
hører vi ikke om noget forhold mellem de viborgske 
biskopper og kurien før i 1367, da Jakob blev udnævnt 
til biskop ved pavelig provision, måske fordi hans for- 
gænger havde nedlagt embedet. Da han fik lov til at 
modtage bispevielsen hjemme og ikke forpligtedes til at 
betale commune servitium, fik han ikke noget at gøre 
med kurien før i 1396, da han samtidig med biskop Sven 
i Børglum nedlagde sit embede 4 . 

— Ved at paven i 1310 forflyttede Esger Juul fra 
Århus til Lund, blev besættelsen af Århus stol for- 
beholdt ham. Den blev stående ledig i to år, idet Cle- 
mens V først den 8. maj 1312 udnævnte den 25årige 
Århus-kannik Esger Bonde til biskop, efter at han havde 
fået dispens på grund af sin ungdom. Skønt Esger 
Bonde selv var i Vienne, vel som ærkebiskoppens led- 
sager, fik han lov til at modtage bispevielsen hjemme 5 . 

1 Vat. arkiv. Brev af 9. septbr. 1377. 

4 Vat. arkiv. Brev af 10. juli 1396. 

3 Tillæg II. 

4 Vat. arkiv. Breve af 21. novbr. 1367 og 3. juli 1396. For- 
holdet til kurien artede sig ens for biskop Jakob i Viborg 
og biskop Sven i Børglum, som man har villet gøre til slægt- 
ninge (jfr. Danske magasin 1 257 ff., 4. række 1 353 ff.). 

5 Ny k. SI. III 789—792. 
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Den 10. maj 1312 lovede han at betale 500 gylden i 
commune servitium før pintse 1313, men han nåede 
først at få dem betalt den 13. decbr. 1313, så han var 
en kort tid suspenderet og ekskommuniceret 1 . Hans 
efterfølger, den kongetro biskop Sven, vides ikke at have 
haft noget at gøre med kurien, uden det at han og hans 
kapitel i 1330 af paven fik lov til at tage Vs kirke- 
tienden i fem år for dermed at genopbygge deres ned- 
brændte domkirke 2 . Efter Svens død valgte kapitlet 
enstemmigt ærkedegnen Povl til biskop. Han modtog 
stadfæstelse og indvielse af ærkebiskop Peter i Lund, 
men blev senere bange for, at Århus stol var reserveret, 
hvorfor han i 1356 søgte om og fik pavens stadfæstelse 3 * 5 . 
Samtidig blev Århus reserveret, men uden at bryde sig 
herom valgte kapitlet efter Povls død i 1369 ærkedegnen 
Oluf til biskop. Han rejste strags til Avignon og fore- 
lagde konsistoriet sagen, men det forkastede kapitlets 
valg, og Urban V udnævnte på ny Oluf til biskop den 
25 . juni 1369 l . Mærkeligt nok måtte han ikke forpligte 
sig til at betale commune servitium. Den 7. maj 1371 
fik den pavelige nuntius, biskop Henrik af Slesvig, ordre 
til at optage en fortegnelse over alt, hvad der havde 
tilhørt den afdøde biskop Povl, over hans gæld og god, 
og at indsende den forseglet til kammeret. Povls 
fædrenearv skulde hans arvinger have; hvad han der- 
imod havde erhvervet i sit embede, skulde sendes til 
kammeret, når hans gæld, hans tjeneres løn og omkost- 
ningerne ved hans hæderlige begravelse var fradraget 3 . 
En fortegnelse af nævnte art findes ikke, og måske er 
den aldrig kommen i stand. 


1 Tillæg IX, XII. 

2 Ny k. SI. IV 206. 

:i Vat. arkiv. Brev af 15. juni 1356. 

‘ Vat. arkiv. 

5 Vat. arkiv. 
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— Ved nærværende tidsrums begyndelse var den ud- 
mærkede Christiern biskop i Ribe. Han havde i 1310 
af Clemens V fået lov til at nedlægge sit embede på 
grund af svagelighed 1 , men han gjorde ikke brug af 
tilladelsen og virkede som biskop til sin død i 1313. 
Hans tre efterfølgere, Johannes Hee. Jakob Splitaf og 
Peter Thuresen, var valgte af kapitlet og stadfæstede og 
indviede af ærkebiskoppen i Lund, men under den sidste 
af dem reserverede paven sig den fremtidige besættelse 
af Ribe stol. Det kan være sket, da Peter Thuresen 
var i Avignon i 1348, eller da han i 1361 søgte om lov 
til at lade kirker og kirkegårde indvie ved en anden 3 . 
Da han døde den 22 . decbr. 1364, valgte kapitlet trods 
reservationen Jens Mikkelsen til biskop. Han var provst 
i Vidå, kannik i Slesvig, Ribe og Upsala og havde ind- 
tægterne af Vor Frues alter i Emmerlev og af Brønnum 
kirke; han havde studeret kanonisk ret og var vel be- 
vandret ved kurien, hvor han havde opholdt sig i 1360 
— 1361 3 . Man skulde synes, at han måtte have alle 
betingelser for at få pavens stadfæstelse, men da han 
kom til Avignon, traf han biskop Magnus af Børglum, 
som arbejdede på at få det større embede i Ribe, og 
kong Valdemar lod paven vide, at han ønskede, at han 
fik det. I betragtning heraf fik Urban V Jens Mikkelsen 
til at frasige sig Ribe bispestol og erklære, at han vilde 
lade sig nøje med Børglum, hvorpå han den 19. septbr. 
1365 udnævnte Magnus til biskop i Ribe 4 . 1 brevet 
herom hedder det, at Magnus blev udnævnt, fordi han 
var en mand af store dyder og fortjenester, som hidtil 

1 Ny k. SI. III 420. 

4 Kinch, Ribe bys historie I 194. Vat. arkiv. Brev af 28. 
april 1361. 

3 Vat. arkiv. Breve af 23. juli 1360, 23. juni og 23. okt. 1361 og 
81 novbr. 1362. 

4 Vat. arkiv. Brev af 19. septbr. 1365. 
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med dygtighed havde forestået Børglum — et bevis blandt 
mange på, hvor lidt man kan stole på kuriens officielle 
karakteristik af personer. Den 4. okt. lovede Magnus 
at betale 120 gylden i commune servitium, men kamme- 
ret forbeholdt sig retten til at lade foretage en ny taksa- 
tion af Ribe bispestols indtægter, når den igen blev 
ledig, fordi de for tiden var formindskede på grund af 
den store vandflod 1 . Han skulde betale første halvdel 
inden allehelgensdag 1366 og anden halvdel inden samme 
dag året efter, men han betalte det hele på én gang 
den 17. septbr. 1367 i Viterbo ved sin kannik Niels Pe- 
tersen 2 . Derefter hører vi intet andet om biskop Mag- 
nus, end at han var pavelig subkollektor, samt om hans 
overgreb i Børglum stift, i hvilken sag Urban V tog sær- 
deles læmpeligt på ham, vel af hensyn til kong Valdemar, 
men han ramte ham på anden vis ved at fratage ham 
retten til at råde over den formue, han havde erhvervet 
i sit embede, hvilken han forbeholdt det pavelige kammer, 
og den 7. maj 1371 gav Gregor XI biskop Henrik i Sles- 
vig ordre til at indsende den til kammeret sammen med 
biskop Povls i Århus 3 . 

Efter at Magnus var død i 1368 eller 1369, valgte 
kapitlet ved postulation sin gamle kandidat, biskop Jens 
Mikkelsen i Børglum. Han rejste strags til Rom, hvor 
kurien den gang var, for at få stadfæstelse, men ka- 
pitlets valg blev kasseret, og Urban V udnævnte ham 
på ny den 7. novbr. 1369 4 . Den 9. febr. 1370 lovede 


1 Vat. arkiv. Obligationes. Jfr. P. Lavridsen, Bispedømmet 
Slesvigs sognetal i middelalderen i Hist. tidsskrifts 6. række 
V 192. Her har vi altså en samtidig beretning om »den store 
menneskedrukning«, der, som vi tidligere har set, også ramte 
Børglum stift. 

* Smstd. 

’ Vat. arkiv. 

‘ Repertorium 11 2879. 
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han at betale 120 gylden i commune servitiura, første 
halvdel før førstkommende Andreasdag (30. novbr.), 
anden halvdel før samme dag næste år, men han be- 
talte dem ikke før i 1375 \ skønt han var så rig, at han 
kunde låne dronning Margrete 3000 mark sølv 2 , et be- 
vis på, hvor lidt biskopperne på den tid brød sig om at 
være suspenderede og ekskommunicerede. Ribe kirke 
led megen overlast i biskop Jens’es tid. Det var ikke 
alene kapitlet, som paven i 1371 måtte bede provsten i 
Slesvig om at hjælpe 3 , men på selve bispestolens ejen- 
domme skete der så mange overgreb, at det var umuligt 
at føre alle sager i den anledning for kurien, hvorfor 
Gregor XI i 1377 indsatte biskoppen i Roskilde, provsten 
i Slesvig og dekanen i Lybek til beskyttere for dem i 
fem år 4 . Ellers hører vi ikke noget om, at biskop Jens 
havde bud ved kurien, men da hans efterfølger Eskild 
i 1389 var i Rom for at søge stadfæstelse, kunde kam- 
meret ikke finde de bøger, hvori hans kvitteringer for 
commune servitium var indførte, hvorfor Eskild måtte 
forpligte sig til at betale det, hvis bøgerne ikke blev 
fundne 5 . 

— SI es vig var det stift, som i dette tidsrum led mest 
under den pavelige reservation. Medens paverne i valget 
af de kongerigske biskopper lod sig bestemme af kon- 
gernes ønske, lod de sig i valget af de slesvigske bi- 
skopper bestemme af hensynet til, hvem der kunde be- 
tale mest. Dertil kom, at Slesvig var valplads for så 
mange krige, og at biskoppens store len altid lokkede 
de holstenske grever og de øvrige verdslige herrer. De 


1 Vat. arkiv. Obligationes. 

2 Kinch, Ribe bys historie I 227, 245. 

3 Smstd. 229, 235 ff. 

1 Vat. arkiv. Brev af 7, decbr. 1377. 

6 Vat. arkiv. Obligationes. 
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avignonske paver fik derfor tit lejlighed til at beskæftige 
sig med det, og så godt som alle de breve, de udstedte 
til Slesvig, vedrører enten bispevalget eller giver bi- 
skoppen ret til at lade vanhelligede kirker og kirkegårde 
indvie ved andre eller beskikker beskyttere og dommere 
for stiftet. 

Den første danske bispestol, som paven udtrykkeligt 
reserverede sig, var Slesvig, og brevet derom er det 
eneste af den slags vedrørende den danske kirke, som 
er opbevaret i de pavelige regester. >Af visse gyldige 
grunde« reserverede Johannes XXII sig den 11. septbr. 
1330 Slesvig bispestol, medens biskop Johannes Bock- 
holt endnu levede. Om disse gyldige grunde siges intet 
nærmere, men man tager næppe fejl ved at mene, at 
paven vilde afskære grev Gerts broder Giselbert fra at 
blive biskop i Slesvig, og at scolasticus i Bremen, hr. 
Hellembertus, har forestillet paven de gyldige grunde og 
givet vink om, at han selv passende kunde blive Jo- 
hannes Bockholts efterfølger. Ærkebiskoppen i Bremen 
fik tilhold om at forkynde reservationen for domkapitlet 
i Slesvig 1 . 

Nævnte Hellembertus eller Helbrecht de Visbeke 2 , 
scolasticus i Bremen og kannik i Hamborg, havde gjort 
sig fortjent som pavelig indsamler og i den stilling fået 
forstand på penges værdi. Han var i 1330 rejst til 
Avignon med en fyldt pengepung, hvis indhold han brugte 


1 Vat arkiv. Breve af 11. septbr. 1330. 

* Munehs formodning (Ny k. SI. IV 206), at Hellembertus er den 
samme som den H. de Visbeke, som ved brev af 15. marts 
1328 fik et kanonikat i Hamborg, må være rigtig. At han 
havde et kanonikat i Hamborg, viser et pavebrev af 8. avg. 
1332, og at han var de Visbeke siger Suhm (XIII 90). I for- 
liget mellem ham og greverne Gert og Giselbert (Hasse, 
Schlesw. Holst. Lauenb. Regesten und Urk. III nr. 787) er to 
af familjen Visbeke forlovere. 
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med forstand. Hvor meget han har indvirket på paven 
for at få ham til at reservere Slesvig bispestol, kan ikke 
siges, men han havde fået al ting lagt således til rette, 
at han på et løst rygte om Johannes Bockholts død fik 
ham til at udnævne sig til biskop i Slesvig, og han 
nåede at blive bispeviet, før det viste sig, at rygtet eller 
Hellembertus havde løjet, og at biskop Johannes endnu 
levede. Den vrede pave forsonede han ved at love at 
forære ham 2000 gylden, og da efterretningen kom om, 
at Johannes virkelig var død, betalte han de 940 gylden 
af dem, og tre dage efter, den 10. juni 1331, fik han en ny 
udnævnelse som biskop i Slesvig K Paven må imidlertid 
have fået betænkeligheder, thi han kasserede udnævnelses- 
brevet af 10. juni, inden de sædvanlige følgebreve endnu 
var udfærdigede, og den 19. juni lod han udfærdige et 
nyt, der kun skulde gælde for tre måneder 2 . Grunden 
til denne foreløbige udnævnelse, siger paven, var, at hans 
kancelli ikke hurtigt nok kunde få udfærdiget det egen- 
lige udnævnelsesbrev, rigtignok tilføjer han såre for- 
sigtigt et »måske« (forsitan), men vi kan sige, at det 
aldeles ikke var grunden, ti det foreløbige udnævnelses- 
brev af 19. juni tilligemed følgebrevene til kirkens ka- 
pitel og undergivne var besværligere for kancelliet at 
udfærdige end et almindeligt udnævnelsesbrev, for hvilket 
der var en bestemt formel, og desuden måtte det den 
29. juni på ny underrette kapitlet i et særligt brev om 
udnævnelsen, hvilket vilde have været overflødigt, hvis 
den var sket på sædvanlig måde. Den egenlige grund 
til, at Hellembert udnævntes foreløbig på tre måneder 


1 I Ny k. SI. IV 206 er dette udnævnelsesbrev urigtigt dateret 
10. januar 1331. Munch har nemlig læst 1111 id. januar, for 
IIII id. junij. Det er således ikke den udnævnelse, som blev 
udfærdiget før Johannes’s død; brevet herom nåede man ikke 
at få indført i regesterne, før fejltagelsen blev opklaret. 

2 Ny k. SI. IV 209. 
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var den, at pavens tillid til ham var bleven rokket. — 
Sandsynligvis har Hellembert forladt Avignon før den 5. 
avgust, på hvilken dag ærkedegnen i Vidå, Niels Geert- 
sen, på hans vegne betalte paven 1080 gylden som rest 
af de før nævnte 2000 gylden 1 . Det kan ikke ses, om 
han lovede at betale commune servitium, før han rejste, 
eller om han ventede, til han blev fast udnævnt. 

Det var ikke behagelige forhold, Hellembert gik ind 
til. På den ene side havde han kapitlet, på den anden 
side grev Gert med broderen Giselbert, udvalgt biskop 
af Halberstadt, fra bægge sider var man ham lige fjendt- 
lig, og stiftets præster skulde heller ikke blive stemte 
venlige imod ham, da han førte med sig en tilladelse tit 
at hæve subsidier af dem i en størrelse, som han selv 
måtte bestemme 2 . Dertil kom, at hele stiftet lå under 
interdikt, og lægfolk satte sig op mod de kirkelige myn- 
digheder. Da de tre måneder var udløbne, var hans 
egenlige udnævnelsesbrev endnu ikke kommet, så Sles- 
vig bispestol stod ledig. Heraf benyttede grev Gert og 
biskop Giselbert sig. De bemægtigede sig bispestolens 
ejendomme, først og fremmest slottet Svavsted, og da 
så udnævnelsesbrevet kom, hindrede de, at det blev 
kundgjort og forbød under trusel om straf indbyggerne 
i Slesvig at huse Hellembert eller nogen af hans. Hellem- 


1 Smstd. 210 f. Paven betragtede de 2000 gylden som en gave 
til sig personlig og vilde ikke indbetale dem til kammeret. 
På et løst stykke papir i Collectoriæ nr. 378 fol. 169 b i det vati- 
kanske arkiv findes konceptet til den i Ny k. SI. IV 211 (nr. 139) 
trykte kvittering for de 2000 gylden, men en af kammerklerikerne 
har til den føjet følgende: Dictus episcopus fecit dictam sum- 
mam assignari domino nostro pape in sua camera, ubi ia- 
eet, tam per manus suos quam per manus dicti archidiaconi 
prout in littera continetur. Camera autem siue thesauraria 
ipsius domini pape non recepit obolum de predictis nec va- 
lorem. 

1 Vat. arkiv. Brev af 20. septbr. 1331. 

Do avignonske paver: ® 
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bert klagede til paven 1 , som den 16. juni 1332 pålagde 
provsten ved St. Georgs klostret i Stade, scolasticus i 
Hamborg -Kremen og den pavelige kapellan magister 
Jacob de Mutina fra Toul én for alle eller alle for én 
at sørge for, at han kom i besiddelse af bispestolen og 
dens ejendomme, og samme dag befalede han grev Gert 
og Giselbert at udlevere bispestolens gods-. Grev Gert 
havde nylig forsonet sig med paven ved den 1. april 
1332 at betale nogle af de penge, som han havde ranet 
af den i Slesvig domkirke opbevarede seksårstiende 3 . 
For nu ikke atter at få ubehageligheder fra den kant 
og for at få penge, hvormed han kunde betale resten af 
ranet og hvad han ellers må have skyldt kurien, sluttede 
han den 20. avg. forlig med biskop Hellembert 4 . Denne 
skulde for grev Gert strags betale kurien 1000 mark 
sølv og til Mikkelsdag 450 mark, endvidere 500 mark til 
en Reventlov og 1500 mark til grev Gert selv, men 
hvis han kunde udvirke hos paven, at Giselbert blev 
biskop i Slesvig, skulde han slippe for at betale de 
1500 mark. Han måtte ingen fordring gøre på de penge, 
som grev Gert havde oppebåret af bispestolen, og sine 
klager til paven i den anledning skulde han tage tilbage. 
De fæstningsværker, som biskop Johannes havde opført 
omki.ng Svavsted, skulde grev Gert have lov til at 
nedrive, hvorimod biskoppen ikke måtte befæste det uden 
grevens eller hertug Valdemars samtykke. Hvis Hellem- 
bert døde, inden pengene blev betalte, eller hans kau- 

1 Haas sendebud har sandsynligvis været magister Niels Sehe- 
sted. kannik i Slesvig og sognepræst til Siseby. og Christiern 
Moltesen, sognepræst til Læk, som opholdt sig ved kurien på 
den tid. Den 18. maj 1332 gav paven den første et kanonikat 
i Ribe og den anden et kanonikat i Slesvig (Vat. arkiv). 

* Ny k. SI. IV 213 — 219, hvor »Tuttensis* s. 216 linje 19 fra 
neden skal læses »Tullensis*. 

8 Tillæg XXJ. , 

4 Hasse Schlesw.-Holst.-Lauenb. Regesten und Urk. III nr. 787. 
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tionister ikke betalte i rette tid, skulde grev Gert have 
bispestolens slotte, indtil pengene blev betalte. 

Det var hårde forligsvilkår. Hellembert skulde ud 
med store pengesummer. Foruden de ovennævnte 3450 
mark sølv skulde han betale 1150 gylden i commune 
servitium, og hans udgifter for at komme i besiddelse 
af embedet havde slugt alt eller dog største delen af, 
hvad han havde opsparet. Han måtte derfor se at få 
sit embede omsat i penge. Kirkens ejendomme dels 
pantsatte dels solgte han, sine slægtninge og venner, 
som hjalp ham, lønnede han med kirkelige embeder, og 
af sine undergivne udpressede han penge 1 . Da han 
havde betalt sin gæld — resten af commune servitium, 
som han betalte i mindre portioner, fik han kvittering 
for den 14. febr. 1336 2 — forlod han sit stift med- 
tagende en hel del penge og indsatte Giselbert til sin 
vikar og efterfølger og overgav ham alle bispestolens 
ejendomme mod at få en årlig pension. Han havde i 
alle ting handlet på egen hånd uden at tage hensyn til 
sit kapitel. Det er da ikke underligt, at dette klagede 
over ham til paven, ikke alene over, at han var gået 
dets rettigheder for nær, men også over, at han, der 
fra sin forgænger havde overtaget bispestolen uden gæld, 
havde skaffet den af med alle dens ejendomme, som den 
sandsynligvis aldrig fik igen, da de i virkeligheden var 
komne i grev Gerts besiddelse. Benedikt XII befalede 


1 Svavsted pantsatte han til Markvardt von der Wisch for 3000 
mark lybsk (Codex Dipi. Lubicensis 1. afdel. II nr. 779) og 
liispetienden af Siseby til Sigfred Sehested (Repertorium II 
2340). Da han havde bortlovet alle de embeder, hvortil han 
selv havde kaldsret, fik han den 19. avg. 1336 paven til at 
give hans notar og huskapellan, Bernhard de Zweringhen, som 
havde været i hans tjeneste i over otte år, et kanonikat i 
Slesvig. (Vat. arkiv.) 

1 Vat. arkiv. Obligationes. 


8 * 
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da den 30. juni 1339 Hellembert at tilbagekalde al 
hvad han havde forordnet, og skaffe kirken dens ejei 
domme igen. Hvis han ikke gjorde det, vilde han I 
den apostolske stols vældige magt at føle 1 . 

Det var lettere for paven at befale end for Hellen 
bert at efterkomme befalingen, men efter grev Ger 
drab lysnede det op for ham, og han vendte tilbage 
sit stift. Den 9. marts 1341 banlyste han alle verdsli; 
herrer, som fængslede kirkens mænd for at aftvinge de 
penge, eller som tog deres ejendomme og gods 2 . Gis< 
bert må han have fået af vejen, og han overtog st 
embedets bestyrelse, men han var nu en knækket mar 
Han fik apopleksi, så han var ude af stand til at sty 
sit embede, men det holdt ham hårdt at skulle va 
nødt til at nedlægge det. Først bad han paven om 1 
til at lade kirker og kirkegårde indvie ved en andei 
dernæst bad han ham om at beskikke Henrik Wart 
dorp, kannik i Lybek, til hans coadjutor og eftermål 
men endnu inden han fik svar herpå, sendte han d 
21. novbr. 1342 paven et brev, hvori han bad om 
til at nedlægge sit embede og overgive det til den, s> 
paven vilde udse dertil, mod at han beholdt visse ii 
tægter af stiftet til sit underhold 4 . Clemens VI hø 
hans bøn og udnævnte den 4. april 1343 Henrik War 
dorp til biskop i Slesvig 5 . Kort efter døde Hellemb 
den 31. maj. Han havde kun haft sorg og krænkel 
af det embede, som han var kommen i besiddelse 
ved urene midler 6 . 

1 Ny k. SI- IV 558—560. 

2 Thorkelin, Saml. af danske kirkelove 133 — 135. 

8 Vat. arsiv. Brev af 14. novbr. 1341. 

4 Suhm XIII 57. 

5 Vat. arkiv. Brev af 4. april 1343. 

8 Cypræus kalder ham >virum pium, erga ecclesiam 1 
affectum deque ejusdem salute et incolumitate præclare n 
tum* (!). 
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Henrik Warendorp var selv rejst til Avignon sammen 
med Hellemberts sendebud, bremerkanniken Fredrik 
Odilie, for at bringe sig i erindring. Efter den 22. april 
at have lovet at betale commune servitium modtog han. 
der kun var diakonviet, bispevielsen og rejste hjem til 
sit stift. Kapitlet har næppe givet ham nogen god mod- 
tagelse, han var jo Hellemberts kreatur, og det viste sig 
snart, at han var ude af stand til at styre sit embede. 
1 1345 udnævnte paven provsterne i Stade og Eutin og 
thesaurarius i Lybek til beskyttere og dommere for Sles- 
vig stift, og i 1348 måtte han give abbederne for St. 
Michael i Lyneborg, St. Andreas i Verden og St. Blasius i 
Brunsvig samme hverv på fem år 1 . Kort efter sin hjem- 
komst havde han fået Svavsted indløst 2 , men han kunde 
ikke skaffe penge til at betale commune servitium med 
i rette tid; den 9. og 25. juni 1350 betalte han 340 
gylden, med resten fik han henstand 3 , men han fik den 
aldrig betalt, da han døde året efter. 

Ikke så snart var Henrik Warendorp død, før ka- 
pitlet trådte sammen og enstemmigt valgte en af sine 
kanniker, Niels Brun, som strags rejste til Lund og blev 
stadfæstet og indviet af ærkebiskop Peter. Men paven 
udnævnte en Theodorik fra Minden, som var indviet 
biskop, og denne lovede den 31. maj 1351 foruden sit 
eget commune servitium også at betale 330 gylden, som 
Henrik Warendorp endnu skyldte af sit 4 . Nu stod der 
to biskopper overfor hinanden, pavens og kapitlets, og 
hver for sig gjorde påstand på deres ret. Biskop Niels 
tog bispestolen og dens ejendomme i besiddelse, og den 
25. marts 1352 måtte paven give Theodorik et sogne- 

1 Vat. arkiv. Breve af 20. septbr. 1345 og 31. decbr. 1348. 

* Codex Dipi. Lubic. 1. afdi. II nr. 779, 780, 789—91, 802. 

’ Vat. arkiv. Obligationes. 

4 Vat. arkiv. Obligationes. Han skyldte egenlig 660 gylden, 
hvad kammeret også senere blev opmærksom på. 
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kald i Breslau stift, fordi han ikke kunde få indtægterne 
af Slesvig og således ikke leve overensstemmende med 
sin stand 1 . Men for paven var Theodorik ret biskop og 
Niels en ransmand, og på den førstes bøn gav han 
arkidiakonatet i Slesvig til hans ven Arnold Nyendorp*. 
Imidlertid blev Innocens VI pave. Han må have følt 
det som en ydmygelse at lade sagen stå, som den stod. 
og har ikke troet at kunne sætte sin vilje igennem over- 
for kapitlet, ti da bispestolen i Minden blev ledig i 1353, 
flyttede han Theodorik dertil, og den 2. juli 1354 ud- 
nævnte han Niels Brun til biskop i Slesvig 3 . Niels 
gjorde sig ikke engang den ulejlighed selv at rejse til 
Avignon for at takke for valget, men sendte en kannik 
fra Ribe som sin prokurator, ved hvem han lovede at 
betale commune servitium: for sig selv 1000 gylden, 
for Theodorik 1000 gylden og for Henrik Warendorp 
600 gylden foruden minuterne. Han betalte heraf i 
1356, 1360, 1361 og 1368 nogle små summer, men de 
dækkede ikke engang Henrik Warendorps gæld 4 . Det 
var under hans episkopat, at Slesvig stift led så meget 
ved den store menneskedrukning ligesom også Ribe og 
Børglum, men det fik ikke derfor ligesom disse com- 
mune servitium sat ned, hvilket utvivlsomt viser, at 
Slesvig var bleven takseret lavt, når det var sat til 3000 
gylden. Selv om biskop Niels ikke fik bispestolens 
pengevæsen, som hans to forgængere havde bragt i 
uorden, på fode igen, fik han dog bragt orden på ad- 
skilligt, især på forholdet til domkapitlet. 

Biskop Niels Brun døde i 1369, og kapitlet valgte 
Niels Petersen, kantor i Slesvig og kannik i Ribe, til 


1 T heiner, Monumenta Poloniæ I 537. 

2 Vat. arkiv. Brev af 11. juli 1351 jfr. brev af 23. april 1352. 

3 Ny k. SI. IV 573-577. 

* Vat. arkiv. Obligationes. 
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hans efterfølger. Denne gang var paven imidlertid sær- 
deles godt underrettet om forholdene, ti hans nuntius og 
koilektor i Norden, provst Henrik Biscop af Bremen, 
opholdt sig ved kurien og bragte sig i erindring som 
den, der passende kunde komme i betragtning til den 
ledige bispestol, og den 30. jan. 1370 udnævnte Urban 
V ham til biskop i Slesvig 1 . Nu var der igen to kan- 
didater til Slesvigs bispestol, men denne gang havde 
kapitlet overfor sig en mand, som forstod at sno sig 
ved kurien og havde penge til at bane sig vej med, 
medens dets kandidat synes at have været blød og efter- 
givende. Han forsømte i tide at hente stadfæstelse og 
indvielse hos ærkebiskoppen i Lund, eller også har denne 
ikke turdet vove at trodse paven og den mægtige nun- 
tius, og han trak sig tilbage, efter at paven den 14. maj 
havde givet ham et af de største præbender i Lybek, 
hvortil der var knyttet forskellige ekstraindtægter, fordi 
han, som det hedder, havde haft så store, men frugtes- 
løse udgifter for at få sit valg godkendt 2 . 

Biskop Henrik havde ikke hastværk med at komme 
hjem til sit stift. Den 1. april var han endnu ved ku- 
rien, på hvilken dag han lovede at betale commune 
servitium: 1000 gylden for sig selv og 2160 gylden for 
sine forgængere Niels, Theodorik og Henrik Warendorp, 
og han synes at være bleven der året ud og det meste 
af 1371 for at afvente, hvad den nye pave, Gregor XI, 
vilde bestemme med hensyn til hans nuntiatur. Med 
ham vendte Hellemberts dage tilbage for Slesvig, men 
der var intet derved at gøre, ti han var som pavelig 
nuntius den mægtigste mand i den nordiske kirke. I 
Bremen, som for hans skyld lå under interdikt, var han 
grundig forhadt, i Slesvig blev han det næppe mindre. 


1 Vat. arkiv. 

2 Vat arkiv. Brev af 14. maj 1370. 
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Bispestolen lod han skøtte sig selv; det var nødvendigt, 
når han skulde passe sit indsamlerhverv og føre proces 
med de danske biskopper, som ikke vilde betale tienden, 
og med de af den tidligere pavelige nuntius, Guido de 
Cruce, indsatte underkollektorer, som ikke vilde god- 
kende ham, samt med Bremen og flere nordtyske fyrster. 
Til sidst gjorde han sig umulig både som biskop i Sles- 
vig og som nuntius, og den 23. okt. 1374 forflyttede 
paven ham til Øsel 1 og afsatte ham som nuntius. Han 
havde intet betalt af sit commune servitium, som han 
var forpligtet til at betale for Slesvig også efter at være 
bleven forflyttet til Øsel, men den 9. april 1375 betalte 
han egenhændig 200 gylden af det og lovede at betale 
de resterende 800 gylden inden Mikkelsdag 1376 — kam- 
meret glemte nemlig den dag, at han skyldte også for 
sine forgængere. Af denne sum betalte han den 1. april 
1376 til kammeret 121 gylden og 12 skilling, men da 
han døde i 1383, skyldte han endnu resten 2 . Hvorledes 
kammeret skaffede sig denne betalt, vil der anden steds 
blive talt om. 

Kapitlet i Slesvig søgte atter denne gang at få sin 
gamle kandidat, kantoren Niels Petersen, valgt, og grev 
Klavs af Holsten arbejdede til gunst for ham hos paven. 
I håb om, at han vilde blive udnævnt ligesom i sin tid 
Niels Brun, tog grev Klavs det løfte af ham, at han 
vilde yde ham og hans broder Henrik den samme tjeneste, 
som de slesvigske biskopper tidligere havde ydet de 
sønderjydske hertuger, og holde slottet Svavsted til deres 
hånd 3 . Niels Petersen rejste til kurien, hvor han op- 
holdt sig fra marts til juli 1375, men paven afspiste ham 


1 Bunge, Liv., Esth, und Curlåndisches Urkundeubuch Vt nr. 25. 

2 Vat. arkiv. Obligationes. 

3 Zeitschrift der Gesellschaft fiir die Geschichte der Herzogth. 
Schleswig. Holst. und Lauenb. III 100. 
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med at give ham det hverv at sørge for kammerets 
rettigheder og undersøge biskop Henriks sager som kol- 
lektor i Danmark 1 , medens han udnævnte Johannes 
Skondelev til biskop i Slesvig. Paven handlede efter et 
vink fra Valdemar Atterdag, hvis nuntius, Jens Ruud. 
på den tid opholdt sig ved kurien 2 . 

Johannes Skondelev lovede den 2. juni 1375 at be- 
tale foruden 1000 gylden i commune servitium for sig 
selv 3160 gylden for sine forgængere 3 . Kammeret søgte 
således at holde sig skadesløs ved både at forpligte ham 
og biskop Henrik af Øsel for forgængernes gæld. Det var 
svære forhold, han gik ind til. De holstenske grever 
stillede sig strags fjendtligt til ham, fordi deres planer 
om at løsrive Slesvig bispedømme fra det danske rige ved 
hans udnævnelse foreløbig var bievne forstyrrede. For 
at værge sig mod den fortræd, som de tilføjede ham, 
fik han i 1375 paven til at udnævne dekanen i Lybek. 
kantoren i Ribe og thesaurarius i Hamborg-Bremen til 
beskyttere og dommere for sit stift, og da disse ikke 
syntes mægtige nok, blev biskoppen i Lybek og dekanen 
og thesaurarius i Hamborg-Bremen satte i deres sted 4 . 
Medens de holstenske grever fik støtte fra kejseren, som 
i 1375 havde erklæret Slesvig bispedømme for et len af 
det tyske rige 5 , sluttede Johannes Skondelev sig nøje 
til den danske krone. 


1 Tillæg LI, Lill. 

* I Garns, Series Episcoporum står Niels Petersen opført som 
biskop i Slesvig fra 1374 til 1375. Det er urigtigt, da han, 
skønt valgt af kapitlet, ikke var bispeviet, hvilket ses af, at 
han senere altid kaldes kantor. 

s Vat. arkiv. Obligationes. Hans udnævnelsesbrev findes ikke 
i de pavelige regester. 

4 Vat. arkiv. Breve af 2. sept. 1375 og 19. jan. 1376. 

1 Michelsen, Schlesw.-Holst.-Lauenb. Urkundensammlung II 
nr. 239. 
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Som man vil have set, indtog Slesvig ikke nogen 
særstilling blandt de andre danske bispedømmer i for- 
holdet til kurien. Paven havde reserveret sig det, lige- 
som han reserverede sig Roskilde eller Børglum, men 
medens de avignonske paver i kongeriget valgte biskop- 
perne efter kongens indstilling på trods af kapitlerne, 
valgte de dem af de nordtyske prælater, som kunde be- 
tale mest, til biskopper i Slesvig til trods for kapitlet, 
der søgte sin støtte mod nordtyskerne ved at slutte sig 
til ærkebiskoppen i Lund og kapitlet i Ribe. Men da 
Valdemar Atterdag i 1375 arbejdede på at bevare Sønder- 
jylland for den danske krone, fik han paven til at hjælpe 
sig også hermed, og ved slutningen af det avignonske 
tidsrum var alle bispestole i den lundske kirkeprovins 
besatte med kongetro, for ikke at sige kongevalgte, mænd 1 . 


Vi har nu set. hvorledes paven undergravede ærke- 
biskoppens stilling overfor hans suffraganer, på lignende 
måde undergravede han biskoppernes stilling overfor 
kapitlerne ved at berøve dem indflydelsen på disses 
sammensætning. 


1 I Jensen-Michelsen, Schleswig-Holst. Kirchengeschichte II 
15 hedder det om Slesvig i modsætning til de andre danske 
bispedømmer, at der synes sjældent eller slet ikke at være 
bleven appelleret fra den slesvigske biskops dom til ærke- 
biskoppen i Lund, men direkte til paven. Vi hører over- 
hovedet lidet eller intet om appeller fra biskoppernes dom til 
ærkebiskoppen, fordi denne afgjorde slige sager mundtligt pa 
sine visitatsrejser, hvorimod vi altid hører om appeller til 
paven, fordi de foregik skriftligt eller svaret på dem skete 
skriftligt. Formodningen om, at Slesvigs biskop havde pal- 
lium (Falck, Handbuch des Schlesw.-Holst. Privatrechts Uf 
2 679), har aldeles intet på sig. 


\ 


Digitized by Google 



123 


Korporationsånden i kapitlerne var bleven svækket 
ved, at deres medlemmer som oftest havde plads i flere 
kapitler på én gang, men når det gjaldt om at forsvare 
deres rettigheder overfor biskopperne, holdt de sammen. 
I det 14. årh. søgte de at binde biskopperne ved hånd- 
fæstninger. men det fik mindre betydning, efterhånden 
som de mistede deres indflydelse på bispevalget. I den 
første halvdel af nærværende tidsrum viste kannikerne 
en anerkendelsesværdig interesse for at ophjælpe skole- 
væsenet og det videnskabelige studium i stiftsstæderne, 
men den sygnede efterhånden hen, og det blev staten 
og ikke kirken, der fik æren for grundlæggelsen af det 
videnskabelige liv herhjemme. Da de kirkelige embeder 
blev en handelsvare, som den fik, der kunde intrigere 
bedst eller betale mest ved kurien, mistede deres inde- 
havere naturligvis alle ideelle interesser. 

I det 12. årh. havde paverne begyndt at gøre ind- 
greb i de stedlige myndigheders ret til at besætte em- 
beder, og det skete hyppigere og hyppigere. Da disse 
imidlertid søgte at forsvare deres ret, udstedte Clemens IV 
i 1265 konstitutionen Lied ecclesiarum, der gik ud på, 
at alle kirkelige beneficier, undtagen de ved katedral- 
kirkerne, hvis indehavere døde ved kurien, var reser- 
verede paven. Bonifacius VIII udvidede reservationen 
til også at gælde de beneficier, som blev ledige ved, at 
indehaveren døde på et sted, der lå indenfor to dags- 
rejser (20 italienske miglier) fra kurien, og Giemens V 
drog beneficierne ved katedralkirkerne med ind under 
denne bestemmelse. Johannes XXII udvidede ved bullen 
Ex debito (1316) reservationen til de beneficier, som blev 
ledige ved pavens deposition, promotion eller translation, 
eller ved at han havde tilbagevist valget, eller ved at 
den valgte med pavens samtykke havde nægtet at mod- 
tage det, og da han ved bullen Execrabilis (1317) be- 
stemte, at ingen måtte have flere på én hånd uforenelige 
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med sjælesorg forbundne embeder, reserverede han sig 
alle de embeder, der som følge heraf blev ledige 1 . Alle 
disse bestemmelser sammenfattede Benedikt XII i kon- 
stitutionen Ad regimen ecclesiæ (1335), så nu var det 
fastslået, hvilke embeder, der var reserverede, men der- 
imod ikke hvilke, der ikke var reserverede, og i den 
retning følte Clemens VI og hans efterfølgere sig ikke 
begrænsede. I de til udnævnelsen føjede „non obstante8 u 
kunde alle kancelliregler ophæves,- og det var kurial lære. 
at paven havde en almindelig øverste kollationsret, i 
kraft af hvilken han kunde besætte ethvert embede und- 
tagen dem, hvortil lægmænd havde patronatsret. Hvad 
der mest krænkede de gamle retsvedtægter var de løfter 
(ekspektancer), som paven i massevis gav på endnu ikke 
ledige embeder. Om nogen samlet modstand imod disse 
pavelige overgreb bliver der først tale efter udgangen 
af nærværende tidsrum 2 . 

Johannes XXII bortgav de danske embeder på an- 
søgning af kandidaten selv, men fra Clemens Vis tid 
bortgaves den langt overvejende del på kongerne Val- 
demars og Magnus’s bøn og fra Innocens Vis på kong 
Valdemars alene. Dertil kom, at Innocens VI gav kong 
Valdemar lov til at besætte to kapitelspladser i Lund og 
to i Slesvig, og at Urban V gav ham lov til at besætte 
én plads i alle danske domkapitler. Det var især ka- 


1 Den femte kancelliregel, som tilskrives Johannes XXII, re- 
serverer de pavelige kollektorers og subkollektorers embeder. 
Denne bestemmelse fornyedes af Innocens VI jfr. brev af 
8. nobr. 1362 til provsten i Århus, dekanen ved Sf. Agricola i 
Avignon og ærkedegnen i Linkøping (Vat. arkiv). 

1 Jfr. Hinschius, Systemdes kath. Kirchenrechts III 113—167. 
Leo Ko ni g, Die påpstliche Kammer unter Clemens V und 
Johannes XXII 1 IT. Konrad Eubel, Zum papstljchen Reser- 
vations- und Provisionswesen i Romische Quartalschrift (1894) 
VIII 169 ir. 
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pitierne i Land, Roskilde og Slesvig, hvis medlemmer 
blev udnævnte af paven, dels fordi de var de rigeste, 
dels fordi kong Valdemar havde mest interesse af at få 
sine venner dér. I Slesvigs domkapitel trængte nord- 
tyskere ind ved pavens hjælp, således medlemmer af 
familjerne Reventlov, Bockholt og von der Wisch. 
Der er et par eksempler på, at mænd med tyske navne 
udnævntes til Lund og Odense, men både paven og kong 
Valdemar synes ellers at have foretrukket danske til 
danske embeder. 

Det var især kapitelspladserne, som paverne besatte, 
men undertiden også almindelige sognekald, når de var 
særlig store. På dem gav de dog som oftest ekspek- 
tance 1 . I ekspektancebrevet blev der i regelen sat en 
bestemmelse om, at pågældende embede, hvis det var 
med sjælesorg, ikke måtte være mere værd end 25 mark 
årlig efter tiendetaksten eller efter den sædvanlige vur- 
dering (o: halvdelen af dets virkelige værdi), og hvis 
det var uden sjælesorg, så kun 18 mark. Det regnedes 
for et af de største embeder, og efter de forhånden- 
værende oplysninger var af danske embeder kun dom- 
provstiet i Roskilde større. 

Anm. Takstlisterne over embederne er endnu ikke fundne, 
men af pavebreve kan for nogle embeders vedkommende deres 
værdi efter tiendetaksationen ses. Det er rigtignok ansøgerne 
selv, som har opgivet værdien, men det var farligt for dem 
at opgive falsk, fordi takstlisten lå gemt i det pavelige kammers 


1 1 nogle kancelliregler fra Johannes XXIll bestemmes, at kun 
»graduati et nobiles non graduati ac alii, qui per triennium 
studuerint in sacra theologia vel iure canonico aut civili« 
kan få ekspektance på kanonikater og præbender ved kate- 
dralkirkerne, men det bemærkes udtrykkeligt, at denne be- 
stemmelse ikke gælder Danmark, Sverrig, Norge og Irland 
(Ottenthal, Regulæ cancellariæ apostolicæ (Innsbruck 1888) 
175 jfr. 265). 
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arkiv, hvor kancelliet altid kunde slå efter. De i parentes 
satte datoer angiver brevene, hvori taksten findes: Dom- 
provstiet i Lund 6 mark sølv ( 18 / 4 1371, men der til- 
føjes, at den nu er så lille, fordi embedet har lidt under 
krigen, og af et brev af 26 / 8 1 3 7 0 i Repertorium II 2902 ses, 
at taksten var 40 gylden a: c. 8 mark), domprovstiet i Ros- 
kilde 28 mark ( 3 / 4 1398, i brev af 28 / s 1401 står kun 20 
mark), dekanatet i Roskilde 18 mark ( 3 / 4 1398), kan- 
toratet i Roskilde 12 mark ( 26 / s 1401), dekanatet i 
København 22 gylden ( 28 / 6 1 3 9 5), domprovstiet i Sles- 
vig 20 mark ( 28 / 6 1400), kantoratet i Slesvig 10 mark 
og i forbindelse med Haddeby 36 mark ( 21 / 12 1398, 15 / 4 
1399), thesaurariet i Slesvig 8 mark ( 14 /j 1399, men i brev 
af T / u 1399 sættes det til 4 mark), domprovstiet i Vi- 
borg 25 mark (®/ 7 1401), domprovstiet i Århus lOmark 
( 8 / 5 1400), kantoratet i Århus 30 gylden ( 20 / g 1396), 
provstiet i Børglum 6 mark ( 2 / B 1401), provstiet i Øster- 
syssel i Roskilde stift i forbindelse med et præbende i 
Roskilde 50 gylden ( 19 / 12 1362), provstiet i Vardsyssel 
20 gylden ( 9 / 12 1370), provstiet i Barwithsyssel 10 mark 
( 23 /j 1400). Et præbende i Lund 8 mark ( 20 / 9 1 391), et 
andet sammesteds 6 gylden ( 13 / 9 1390), et præbende i Ros- 
kilde, som regnes blandt de større, 8 mark ( 28 / s 1401), et 
andet 6 mark ( 20 / 9 1 391), et præbende i København 15 
gylden ( 25 / 9 1 36 5), et præbende i Slesvig 4 mark ( 13 /j 
1392). Blandt sognekaldene er følgende: i Lunde stift Fala- 
costa 20 mark lundsk (Ys 1332), Methelby i forening 
med Andreas-altret i Lund 40 gylden ( 7 / 3 1344), Brøndby 
med et vikarie i Lund 40 gylden ( 6 / 2 1344); i Slesvig stift 
Broager 60 gylden ( 7 / n 1370), Grumtofte 10 mark ( 9 / u 
1396), Ezedorpe (Jægerup?) 10 mark ( 14 / u 1400); i Ribe 
stift Brøns 12 mark ( 15 / 9 1396), i Viborg stift Hornbæk 
4 mark ( 18 / e 1399), i Århus stift Suchten 4 mark ( 4 / g 
1399). Kallundborg 5 mark ( 3 / 4 1398), Nakskov 15 
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mark ( 27 / 4 1398). Vor Frues alter i Roskilde 20 gylden 
( 19 / 1S 1362). Kapellet på Amrum 30 gylden ( 20 / 8 1363). 

Ved bullen Execrabilis søgte paven at sætte grænser 
for de altfor store misbrug af ophobning af embeder på 
én hånd, men den forbød ikke embedernes ophobning 
som sådan; de embeder, der ikke havde sjælesorg, kunde 
man sammenbunke, så meget som man havde held til. 
Vilhelm Craak havde i 1320 foruden et sognekald i Ros- 
kilde stift kanonikater i Lund, Ribe, Lybek og Schwerin, 
og de mest fremtrædende gejstlige i det 14. årh., især 
de. der hørte til Valdemar Atterdags kreds, havde ka- 
pitelspladser både her og der i forening med embeder, 
som bullen Execrabilis karakteriserede som »på én hånd 
uforenelige med sjælesorg forbundnes I følge et pave- 
brev af 24. septbr. 1364, som er stilet til ærkebiskop- 
perne i Lund, Upsala, Nidaros og Canterbury, skal denne 
ophobning af embeder have været særlig fremtrædende 
i de tre nordiske riger og i England. Det hedder i dette 
brev, at mange så vel regulære som sæculære gejstlige 
og deriblandt flere uværdige samtidig har flere embeder 
med eller uden sjælesorg og med eller uden pavens 
dispensation, og at de ikke passer deres embeder, men 
lever ved hoffet og fører et verdsligt levned. Denne 
uskik har tiltaget i en uhyggelig grad i de fra kurien 
længst borte liggende lande, men nu vil paven ikke 
længere finde sig i det. Han befaler da, at ærke- 
biskopperne og biskopperne eller deres generalvikarer 
inden en måned efter bullens modtagelse skal holde en 
synode i deres domkirker, hvor alle gejstlige, hvad stil- 
ling de end indtager, skal give møde. De skal dér be- 
fale dem inden en måned efter synodens afholdelse at 
indsende til dem en fortegnelse over deres embeders 
navne og størrelse — størrelsen beregnet efter tiende- 
taksten eller, hvor en sådan ikke findes, efter hvor meget 
de plejer at betale i tiende. Hvis de ikke gør det, skal 
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de miste deres embeder, som biskopperne da kan bort- 
give. De, der kun har et embede eller ekspektanee 
på et samt de militære ordners professi skal være und- 
tagne fra denne bestemmelse. En måned efter at bi- 
skopperne har modtaget indberetningerne, skal de sende 
dem ordnede og forseglede til ærkebiskoppen, som året 
efter skal sende dem tilligemed sine egne til paven 1 . 
Der trues med ekskommunikation, hvis denne befaling 
ikke efterkommes, men der er ikke spor til, at den er 
bleven bragt til udførelse i Danmark, og hvor lidt al- 
vorligt paven i virkeligheden tog det med den, kan man 
se af, at han den 5. marts 1364 havde givet Valdemar 
Atterdag lov til at lønne ti af sine hofgejstlige med em- 
beder, som de ikke behøvede at varetage 2 , og den 22. 
avg. 1367 gav han på kongens bøn provst Magnus 
Nielsen i Odense lov til at nyde indtægterne af alle sine 
embeder, selv om han ikke kunde varetage dem 3 . 1 
den følgende tid var ophobning af embeder lige så stor, 
ja større end nogensinde tidligere. Der er ingen, der 
således som paverne har forstået at læmpe deres for- 
ordninger efter de foreliggende omstændigheder. 


Klostrene skulde være midtpunktet for det ideale 
kristenliv og surdejen i verden, men idealerne blegnede, 
og surdejen mistede sin kraft. Så opstod nye mænd, 
som fulde af begejstring for de svundne tider søgte at 
rejse det sunkne og bragte et pust udover verden af den 
første kærlighed. Hvert århundrede i middelalderen kan 


1 Vat. arkiv. Brev af 24. septbr. 1364. 
* Ny k. SI. V. 856. 

8 Vat. arkiv. 


v 


Digitized by Google 



129 


henvise til sådanne mænd indtil det 14. årh., men i 
dette indtog kvinderne mændenes plads i det religiøse 
liv, for Bernard fra Clairvaux har det en Birgitte fra 
Sverrig, for Frans fra Assisi en Katarina fra Siena. 
Mændene var nu optagne af de statsdannende tanker i 
steden for af de klosterdannende, en digter som Dante 
har sin politiske teori, en teolog som William Okkam 
har sin, og Marsiglio fra Padova og Johannes fra Jan- 
dun viede hele deres liv til at fri staten ud af hierarkiets 
favntag og udkastede en moderne statsteori. Teologerne 
har veget pladsen for juristerne. Forskellen mellem 
første og anden halvdel af middelalderen viser sig skarpt, 
når man sammenligner skriftet De consideratione , som Ber- 
nard fra Clairvaux i 1149 overrakte Eugen III, med 
skriftet Defensor pacis , som Marsiglio fra Padova og Jo- 
hannes fra Jandun i 1325 overrakte Ludvig af Baiern. 
Og dog fængede netop i det 14. årh. den mest ideale 
munks og et af de største religiøs-etiske geniers tanker, 
Frans fra Assisis, i de samfundslag, som skulde blive 
fremtidens bærere, og i mangt et kloster sad der enkelte 
stille eksistenser, som forarbejdede deres sjæls salighed 
i frygt og bæven og profeterede om den tid, da person- 
ligheden vilde sprænge formerne og alt det, der stod 
hindrende i vejen for at stå ansigt til ansigt med Gud. 
Den demokratiske følelse sugede næring af munken 
Frans fra Assisi, den åndsaristokratiske fra munken 
Bernard fra Clairvaux, og bægge skulde bryde lensadelens 
og hierarkiets magt og skabe den nye tid i en helt 
anderledes grad, end de bedst mulige statsteorier var i 
stand til. I Sverrig var den hellige Birgitte et barn af 
denne bevægelse, men i Danmark er der i det 14. årh. 
ikke synlige spor hverken til Frans fra Assisis eller 
Bernard fra Clairvaux’ tanker. I herreklostrene havde 
man et eksemplar liggende af Benedikts regel, men man 
fulgte den ikke; i johanniterklostrene samlede man penge 

De avignonske paver. 9 
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til korstog, men man brugte dem til egen fortæring, og 
tiggerordnerne lå i krig med sognegejstligheden og de 
andre munkeordner, som misundte dem deres yndest 
hos menigmand, fordi de derved led økonomiske tab. 
Muligvis har dog tiggermunkene, mest fransiskanerne, 
arbejdet for kristent liv i folket, ti at disse ikke helt 
havde glemt deres store stifter, viste de på reformations- 
tiden. — De avignonske paver var jurister og foretrak 
rolige om end døde tilstande for uroligt gærende. 1 
forholdet til de danske klostre ser vi dem derfor også 
kun gribe ind for at ordne og dæmpe. 

— Det var ridderordnernes opgave at kæmpe for 
korset mod de vantro og skaffe penge til at føre denne 
kamp med. Den sidste del af opgaven blev efterhånden 
deres eneste. Tempelherrerne var bievne Evropas veksel- 
lerere, og i deres banker i Paris lå uhyre summer. Den 
franske konge kunde bruge deres guld, og Clemens V 
skaffede ham det ved at ophæve ordenen for derved at 
fri pavedømmet for den tort, som var tiltænkt Boni- 
facius VIII. Tempelherreordenens ophævelse fik ikke 
nogen ligefrem betydning for Danmark, da deii ingen 
klostre havde heroppe 1 , men muligvis har den haft 
ejendomme her eller i Estland, siden bullerne om dens 
ophævelse også sendtes hertil. Den 12. avg. 1308 blev 
abbeden for St. Germain des Prés ved Paris udnævnt 
til inkvisitor for tempelherrerne i England, Skotland, 
Irland, Norge og Danmark, men kun i England skulde 
han personlig udføre hvervet; til de andre lande skulde 
han sende fuldmægtige, hvem de stedlige af paven an- 
satte administratorer for tempelherrernes gods skulde 

1 Daugaard (Om de daaske klostre 15) mener, at der har været 
tempelherrer her i laudet, støttende sig på, at de nævnes i to 
buller, som blev sendte til Danmark, men det beviser intet, da 
disse buller blev udfærdigede efter en bestemt formel og 
sendte til alle kristenhedens lande. 
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betale 3 gylden i dagløn K Han må imidlertid have 
fået forhindringer, ti den 1. septbr. 1309 blev abbeden 
for klostret Latilliaco udnævnt i hans sted 1 2 . Den 30. 
decbr. 1308 sendte paven et brev til kong Erik Menved 
ligesom til alle andre fyrster om, at han skulde lade alle 
tempelherrer i sine lande fængsle og overgive til inkvisi- 
torerne, og den 2. avg. 1312 bestemte han, at deres 
gods skulde overgives til johanniterne, og udnævnte 
ærkebiskoppen i Lund og biskopperne i Roskilde og 
Reval til at sørge for, at det skete i Danmark 3 . Om 
der blev gjort noget, og om der overhovedet var noget 
al gøre herhjemme i anledning af tempelherreordenens 
ophævelse, er højst tvivlsomt. 

Johanniterne var på denne tid i færd med at ind- 
samle penge til et korstog, som de havde planlagt for 
derved at bringe deres pengevæsen, som var kommet i 
den elendigste forfatning, efter at de var bievne for- 
jagne fra det hellige land, på fode. Den 11. avg. 1308 
skrev paven til alle kristenhedens biskopper, deriblandt 
også til ærkebiskoppen i Lund, om, at de skulde lade 
holde korstogsprædikener og indsamle penge til det kors- 
tog, som johanniterne tænkte på at gøre. Der skulde i 
hver kirke sættes en indsamlingsbøsse, hvortil der skulde 
være tre nøgler, én hos stiftets biskop eller hos sogne- 
præsten, én hos johanniternes prokurator og én hos en 
pålidelig mand i sognet Ærkebiskoppen skulde sende 
det indsamlede til det pavelige kammer tilligemed et 
brev, der var forseglet af ham og johanniternes proku- 
rator 4 . Tiggermunkene brød sig ikke om det korstog, 
som deres rivaler, johanniterne, skulde nyde godt af, 


1 Reg. dementis p. V. nr. 3401, 3516. 

2 Norsk Dipi. VII nr. 53. 

3 Reg. dem. p. V. nr. 4640, 7885, 7886 jfr. 7952. 

* Reg. Clem. p. V nr. 1033, 1034, 2987, 2997. 
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hvorfor paven sendte dem et særligt opmuntringsbrev 1 , 
og biskopperne har næppe heller været synderlig ivrige 
for det, ti i 1310 udnævnte stormesteren johanniter- 
prioren i Venezia, Leonardus de Tibertis, til at påse, at 
pengene rigtigt indsamledes i de tre nordiske riger og i 
Tyskland 2 . Denne indsatte forskellige til at være hans 
stedfortrædere i Norden, i Danmark træffer vi således 
i 1311 og 1312 en Franciscus Nicolai de Tibertis, som 
atter indsatte underindsamlere, og i 1313 en Masinus de 
Ingula 3 . Hvad der kom ind ved denne indsamling kunde 
imidlertid ikke dække deres gæld, og i 1317 var Leo- 
nardus de Tibertis tilligemed andre ledende mænd 
indenfor ordenen samlede i Avignon for at rådslå om, 
hvad der var at gøre. Følgen af denne rådslagning 
blev, at paven udnævnte nogle mænd til i ti år med 
ubegrænset fuldmagt at styre ordenens priorater i Ev- 
ropa, i hvilken tid gælden skulde betales. Efter udløbet 
af de ti år skulde stormesteren som forhen bestemme 
over prioraterne. Til prior for Danmark, Norge og Sver- 
rig indsatte paven Johannes de Kistremburg, som for- 
uden de 100 mark sølv, som de nordiske johanniter 
årlig betalte til stormesteren, hvert år skulde betale 
andre 100 mark samt indtægterne af tempelherrernes 
gamle ejendomme til ordenens kreditorer. Den pavelige 
auditor skulde påse, at summerne rigtigt betaltes, i 
modsat fald kunde han udtale ekskommunikation, og 
Johannes de Kistremburg skulde hvert år sende paven 
og stormesteren et bevis for, at han havde betalt sin 
del af gælden 4 . 


1 Norsk Dipi. VIII nr. 35. 

- Smstd. nr. 36, 37. 

3 Smstd. nr. 38, 41. Repertorium I 953, 1017. 

4 Vat. arkiv. Brev af 21. juli 1317. 1 papirsregesterne kaldes 
han Kistrembureg, i pergamentsregesterne Kistembureg. 
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Johannes de Kistremburg fandt johanniterordenen i 
Norden i en ulykkelig forfatning. Kong Erik i Danmark 
og kong Hakon i Norge havde ikke følelsesløst set på, 
at den franske konges pengevæsen bragtes på fode ved 
tempelherrernes rigdomme. De havde ingen tempel- 
herrer, men de havde johanniterne, og deres penge 
kunde være lige så gode som hines. Da prioren i Ant- 
vorskov ikke vilde gå ind på kong Hakons forslag om 
at bortbytte johanniternes ejendomme i Norge mod hans 
ejendomme i Danmark, havde han udjaget dem af sit 
rige og taget deres gods, samtidig med at kong Erik 
havde sæculariseret de danske johanniters gods, noget 
af det havde han ligefrem inddraget, og befalet dem at 
møde for verdslig ret og svare afgifter som kongelige 
lensmænd. Da prioren i Antvorskov og nogle af brø- 
drene havde klaget herover, blev de aftvungne en for- 
pligtelse til at betale 1000 mark til nogle af kong Eriks 
mænd og løfte om aldrig at klage herover til paven. 
Johannes Kistremburg kunde naturligvis ikke finde sig 
heri, og han må have givet paven en fremstilling af 
sagen, ti den 9. okt. 1319 pålagde denne ærkebiskoppen 
i Lund og biskopperne i Lybek og Curland at hjælpe 
johanniterne 1 , og den 4. septbr. 1320 befalede han kong 
Magnus, at han skulde lade dem komme tilbage til 
Norge og gengive dem deres gods, og kong Christoffer, 
at han skulde give dem skadeserstatning og oprejsning 
for de lidte krænkelser og straffe dem, der havde været 
kong Eriks hjælpere i denne sag. Samtidig gav han 
ærkebiskopperne i Lund og Upsala og abbeden i Esrom 
ordre til at påse, at kong Magnus efterkom hans ordre, 
og biskopperne i Odense, Linkøping og Veksiø til at 


1 Lisch, Jahrbiicher des Vereins fiir Mecklenburg. Geschichte 
VI 216—219, hvor »Sconensi« (s. 216 12. linje fra neden) 
utvivlsomt må læses »Selonensi« o: Curland. 
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påse det samme for kong ChristofTers vedkommende 1 . 
Johanniterne i Danmark er dog næppe bievne indsatte 
i deres gamle rettigheder før i 1341, da Valdemar Atter- 
dag måtte forbyde, at nogen gejstlig person førtes for 
verdslig ret, således som det var sket med johanniterne, 
ti han vilde ikke have nye ting indført i sit rige, og han 
stadfæstede Antvorskovs gamle privilegier på. at dets 
tyende og undergivne ikke skulde stå til rette for andre 
end klostret selv 2 . For øvrigt hører vi intet om Jo- 
hannes Kistremburgs virksomhed, men han har vel be- 
talt sin del af ordenens gæld og nedlagt sit embede i 
1327, i hvilket år prioren i Antvorskov, Henrik Clausen, 
atter optræder som de nordiske johanniters øverste og 
holdt et provincialkoncil i anledning af, at hans kloster 
var kommen i så stor fattigdom, at brødrene måtte gå 
med forrevne klæder 3 . 

Når ordenens kreditorer var tilfredsstillede, skulde 
johanniterne atter betale deres årlige afgift til stor- 
mesteren på Rhodos; de nordiske skulde betale 100 mark 
sølv, men de forsømte det. Stormesteren klagede der- 
over i et brev af 25. avg. 1347 og bød dem at betale 
pengene til ordenens fuldmægtig i Flandern 4 , men da det 
ikke hjalp, bad paven i 1365 kong Valdemar om at 
formå dem til at betale 5 . Det har sandsynligvis vist sig, 
at de ikke var i stand til at udrede summen, ti i 1373 
befalede paven sin nuntius i Norden, biskop Henrik i 
Slesvig, hurtigst muligt at skaffe sig underretning om 
johanniterne, deres person og lejlighed, og give det 


1 Norsk Dipi. VI nr. 102, Ny k. SI. III 812—816. Reg. dipi. 

dan. nr. *1534 hører til 4. septbr. 1320 og ikke til 1330. 

8 Arsberetn. fra geheimeark. V 47 — 48. Repertorium I 1945. 

3 Daugaard, Om de danske klostre 75, 276. 

4 Dipi. Svec. V nr. 4107 jfr. Reg. dipi. dan. Il 2305. 

8 Vat. arkiv. Brev af 27. septbr. 1366. 
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pavelige kammer meddelelse derom \ men da lignende 
ordre samtidig udstedtes til 21 andre nuntier, må jo- 
hanniternes kår i Norden ikke have været en undtagelse. 
De var i nød, skønt de var udrustede med store privi- 
legier, og, hvad der havde særlig betydning for nær- 
værende, de var fritagne for at betale pavetienden, men 
de havde heller ingen fornuftig grund til at være til nu, 
efter at al tale om korstog var mundsvejr, og de pave- 
lige kollektorer besørgede indsamlingen af den så kaldte 
korstogstienden. Både verdslige og gejstlige krænkede 
deres privilegier, de andre munkeordner fortrædigede 
dem, og deres undergivne bønder vilde ikke lyde dem. 
Den indtægt, som de havde, ved at der, samtidig med 
at der betaltes to oboler i peterspenge, betaltes en tredje 
obol til dem 1 2 , svandt ind sammen med peterspengene, 
og den tilladelse, de havde til én gang om året at lade 
foretage en indsamling i kirkerne, var betydningsløs, da 
andre munkeordner og broderskaber lod foretage en 
indsamling samme dag, inden johanniterne kom. De 
klagede vel til paven, men skønt han havde den bedste 
vilje til at hjælpe dem, nyttede det intet nu, da deres 
tid var omme 3 . 

Dominikanerne og fransiskanerne udfoldede i det 
14. årh. en betydelig virksomhed, de første som teologer, 
de sidste som sociale og religiøs-politiske reformatorer 
og revolutionære, men i Danmark mærkes intet hertil. 
Ingen af de teologer, som i det 14. årh. gjorde Dan- 
marks navn kendt i udlandet, var dominikanere, og det 
var ikke i deres klostre, men i domskolerne, at viden- 
skabeligt liv fremmedes. Vore fransiskanere var så lidt 
befængte med revolutionære ideer, at kætterinkvisitorerne 


1 Vat. arkiv. Brev af 28. juni 1373. 

2 Dipi. Svec. III 2322. 

3 Vat. arkiv. Brev af 2. maj 1402. Jfr. Repertorium I 1815. 
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senere blev tagne blandt dem *. Paven kunde være tryg 
overfor disse tiggerordner i Danmark, som anden steds 
voldte ham så mange bekymringer. Den eneste ud- 
skejelse, der meldes om heroppe, var, at dominikanerne 
i Halmstad uden pavens forlov flyttede deres kloster den 
gang, da Knud Porse befalede indbyggerne at flytte 
deres by, men det var ikke vanskeligt at gøre deres ad- 
færds nødvendighed indlysende for paven, som tilgav 
dem på betingelse af, at de holdt en præst ved deres 
gamle kirke 2 . Johannes XXII havde næppe behøvet at 
bede ærkebiskop Esger Juul om at beskytte domini- 
kanerne, som udenfor Frankrig led ilde medfart 3 , ti de 
havde de bedst mulige kår i Danmark, hvor de ligesom 
fransiskanerne kunde glæde sig ved folkets yndest. Der- 
imod så sognegejstligheden og de andre munkeordner 
på dem med umilde øjne, hvorfor paven undertiden 
måtte gribe ind, således i 1367, fordi provst Magnus 
Nielsen i Odense havde klaget over, at de gjorde ind- 
greb i sognegejstlighedens rettigheder 4 . Han måtte lige- 
ledes gribe ind for at bilægge en strid, som fransis- 
kanerne havde med cistercienserne i Løgum og Ry om to 
munke, Knud Ågesen fra Ribe og Lage Petersen fra Balle- 
rup, som først havde aflagt løfte på den hellige Frans’es 
regel, men som senere efter at være bievne løste fra 


1 Wadding, Annales Minorum (Rom 1734) IX 258, X 47. 

2 Vat. arkiv. Brev af 29. septbr. 1344. 

3 Norsk Dipi. VI nr. 98. 

4 Vat. arkiv. Brev af 22. septbr. 1367. Det hedder heri, at 
provst Magnus havde klaget over dominikanere, fransiskanere, 
avgustinereremiter og karmeliter, men deraf må man 
ikke slutte, at de to sidstnævnte munkeordner på den tid fandtes 
i Danmark, ti brevet er lavet over en bestemt formel, som 
kancelliet altid brugte i påkommende tilfælde, idet det kun 
ændrede person- og stednavne. I et brev af 21. juni 1348 
(Vat. arkiv) siges udtrykkeligt, at der i provinsen Dacia ikke 
var andre tiggerordner end dominikanere og fransiskanere. 
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det af pavens pønitentiar var gåede ind i nævnte klostre l . 
Fransiskanerne synes i det hele taget at have været strid- 
bare. En diakon, Bartholomæus Jensen, var således 
trådt ind i deres orden, men de forfulgte og fortrædigede 
ham, så han måtte gå i stadig frygt uden at være sig 
nogen brøde bevidst. Han bad derfor paven om lov til 
at gå ind i cistercienserordenen, hvad han også fik i 
1348, men cistercienserne vilde ikke tage imod ham 
under påskud af, at det stred mod deres regel, og fordi 
deres klostre var bievne så fattige og ødelagte ved kri- 
gene. Han måtte så leve i verdslig stand, indtil biskop 
Niels Jonsen i Odense gik i forbøn for ham hos paven 
og i 1355 skaffede ham lov til at blive munk i St. 
Knuds kloster i Odense, som havde mistet så mange 
munke i pestens tid 2 . 

Fransiskanerne i provinsen Dacia lå desuden i stadig 
indbyrdes strid, især naar der skulde vælges en provin- 
cialminister. De danske brødre vilde altid have en dansk ; 
de beråbte sig på, at de havde ret dertil, og så godt 
som altid satte de deres vilje igennem. De norske og 
svenske vilde imidlertid ikke finde sig heri; de klagede 
til generalministeren og beråbte sig på, at der blandt 
deres landsmænd fandtes lige så dygtige, ja endog dyg- 
tigere mænd. Striden blev til sidst så stærk, at en 
sønderdeling af provinsen kunde frygtes, så meget mere 
som norske og svenske lægfolk, såvel adelige som ikke- 
adelige, blandede sig i sagen og mente, at deres land 
kom i foragt ved den nuværende ordning. General- 
ministeren Henrik fandt da i 1390 på den udvej, at hver 
anden gang skulde provincialministeren være dansk, 
hver anden gang norsk eller svensk, og af de fire defini- 
torer, som skulde vælges på hvert provineialmøde, skulde 


' Vat. arkiv. Brev af 13. septbr. 1334. Ny k. SI. IV 220 f. 
! Vat. arkiv. Brev af 21. juni 1348. Ny k. SI. IV 688 f. 
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de to være danske, de andre to norske eller svenske. 
Denne ordning af sagen stadfæstede paven i 1400 L 

Dominikanerne og fransiskanerne må som tigger- 
munke have været fritagne for at betale korstogstiende, 
skønt de ikke udtrykkeligt nævnes som undtagne således 
som johanniterne, men de pavelige kollektorer synes 
forståeligt nok ikke at have villet respektere deres fattig- 
doms-privilegium, siden den pavelige kamerar i 1374 
måtte kundgøre, at dominikanerinderne i St. Agnetes 
kloster i Roskilde var fritagne for at betale tienden 2 . 

Herreklostrenes indtægter var bievne takserede om- 
kring midten af det 13. årh. samtidig med de kirkelige 
embeders. Den årlige indtægt af St. Peterskloster i 
Næstved var sat til 150 mark 3 , Allehelgenskloster ved 
Lund var sandsynligvis sat til en lignende sum 1 , og St. 
Knudskloster i Odense til c. 240 mark 5 . Det var op- 
rindelig pavernes hensigt, at cistercienserne og præmon- 
stratenserne skulde være fritagne for at betale korstogs- 
tiende, så deres klostre er næppe bievne takserede 
samtidig med de andre herreklostre, men der rejste 
sig så kraftig en uvilje herimod, at det ikke kunde 
gennemføres 6 . 

Allehelgenskloster ved Lund var det eneste danske 
kloster, hvortil paverne reserverede sig abbed valget; det 
skete, medens Benedikt var abbed 7 . Efter hans død 

1 Vat. arkiv. Brev af 6. febr. 1400. 

s Repertoriura II 3039. 

3 Langebek, Scriptores IV 289. 

4 Beregnet efter, at det betalte 200 gylden i commune servitium, 
som var lig ‘/s a f den takserede værdi. 

6 Beregnet efter, at det i 1281 betalte 140 mark og 20 skilling 
sterling for den i Lyon udskrevne seks&rstiende (Ny k. SI. 
III 371 f.). 

6 Jfr. Go tt lob, Die påpstl. Kreuzzugs-Steuern 22 f. Munch, 
Pavelige nuntiers regnskabs- og dagbøger 142 f. 

7 lian må være fulgt efter den Johannes, som i 1343 under- 
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udnævnte Innocens VI den 18. maj 1362 Erik Johan- 
sen, som var munk i St. Knuds kloster i Odense 1 , men 
da han i 1364 blev biskop i Odense, kunde Urban V 
ikke finde nogen passende mand til hans efterfølger, og 
da munkene ikke synes at have brudt sig om at få et 
overhoved, var Allehelgenskloster uden abbed, indtil 
paven i 1367 gav biskop Henrjk i Roskilde det hverv at 
finde en dertil passende mand enten blandt klostrets 
egne munke eller også blandt andre klostres og der- 
næst indvie ham og modtage hans troskabsed. Det var 
et indgreb i ærkebiskoppens rettigheder til fordel for 
Roskilde biskop, men paven lovede, at det ikke for frem- 
tiden skulde komme ham til skade 2 . — Denne mangel 
på abbedæmner vidner om, at benediktinerne i Dan- 
mark i det 14. årh. var faldne langt fra den hellige Bene- 
dikts høje ideal, men de danske var ikke værre end 
deres ordensbrødre i andre lande. Clemens V og Bene- 
dikt XII søgte at reformere dem, og den sidste sendte 
sine reformationsstatuter til benediktinerne eller, som de 
kaldtes, »de sorte munke« i Danmark 3 , men de fik lige 
så lidt her som anden steds nogen betydning, måske 
med undtagelse af bestemmelsen om, at ordenen skulde 
inddeles i provinser ligesom tiggerordnerne, så de tre 
nordiske riger kom til at udgøre hver sin provins 4 . 

Om præmonstratenserne høres i det 14. årh. såre 
lidt. De børglumske kom i forhold til pavestolen som 
kapitelsmedlemmer, og skønt de nok kunde have lyst til 
at ombytte deres hvide dragt, som i vort regnfulde klima 


skrev overenskomsten om Skåne og i 1350 udstedte en vidisse 
(Daugaard 138). 

1 Vat. arkiv. 

1 Vat. arkiv. Brev af 15. septbr. 1367. 

3 Ny k. SI. IV 557. Helveg mener med urette, at det alene 
gælder cluniacenserue. 

4 Suhm, Historie af Danmark XII 288. 
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blev så hurtig snavset, med en mørk, fik de dog først i 
1403 mod til at frembære deres ønsker i den retning 1 . 

Af de øvrige munkeordner træffer vi kun cistercien- 
serne i forhold til de avignonske paver. De havde som 
ingen andre kunnet glæde sig ved pavernes og konger- 
nes gunst, og de havde fået en på rigdom bygget an- 
seelse, som syntes urokkelig. Når de desuagtet i 1348 
klagede over, at deres klostre var bievne fattige på 
grund af krigene, må det ikke tages i alt for stræng 
forstand, og det var kun munkene i Ry, der fandt det 
nødvendigt at bede paven om at udnævne beskyttere 
for deres ejendomme 2 . Cisterciensernes generalkapitel 
klagede i 1321 over, at de danske ordensbrødre for- 
sømte at lade sig repræsentere og befalede abbederne 
under trusel om afsættelse for fremtiden at sende to 
ombud til generalkapitlet 3 . Hvor vidt denne befaling 
blev efterkommet, vides ikke, men det er sandsynligt, 
eftersom de danske eistercienseres primas, abbeden i 
Esrom, i 1383 stod i så høj anseelse, at paven kunde 
udnævne ham til at forestå indsamlingen af de subsidier, 
som generalkapitlet samme år havde tilstået ham, i de 
tre nordiske riger og i Skotland, Rusland, Pommern og 
de slaviske lande 4 . Man tør heraf sikkert også slutte, 
at de danske cisterciensere rigeligt havde betalt de sub- 
sidier, som generalkapitlet tidligere havde tilstået Gregor 
XI. Abbeden i Esrom må have udført sit hverv tilfreds- 
stillende, ti da generalkapitlet i 1390 atter bevilligede 
paven subsidier, var han til stede som repræsentant for 
de nævnte lande og blev udnævnt til at forestå indsam- 


1 Vat. arkiv. Brev af 30. maj 1403. 
s Vat. arkiv. Brev af 1. april 1368. 

3 Martene og Durand, Thesaurus novus anecdotoruin IV 
1508. 

4 Norsk Dipi. VII nr. 317. 


Digitized by Google 



141 


lingen af de ny subsidier i de samme lande K — Det må 
i hvert fald have været besværligt for de danske abbeder 
at rejse den lange vej til generalkapitlet, og Valdemar 
Atterdag har uden tvivl helst set, at de blev i landet og 
ikke modtog ordre fra en af ham uafhængig myndighed, 
som han ikke kunde få indflydelse på således som på 
paven, og hvad der måske har været hos ham som en 
tanke, fik hans datter Margrete gjort til virkelighed. Da 
moderklostret i Citeaux tilligemed dets fire jævnbyrdige 
klostre havde sluttet sig til de skismatiske paver i Avig- 
non, udnævnte den romerske pave abbeden for klostret 
Brandulo i Chiusi stift, Castielo, til ordenens general- 
vikar. Heraf benyttede dronning Margrete sig. Hun bad 
paven om at udnævne abbederne i Esrom og Sorø til 
ordenens generalvikarer i de tre nordiske riger, i al fald 
så længe skismaet varede, med den begrundelse, at de 
nordiske cistercienserklostre lå så afsides i havomflydte 
lande, så deres abbeder kun med stor fare kunde be- 
søge generalkapitlet. Bonifacius IX hørte hendes bøn 
og udnævnte den 3. juli 1403 abbed Salomon i Esrom 
og abbed Niels i Sorø til generalvi karer for de nordiske 
cistercienserklostre samt for klostrene Colbatz og Hilda 
med samme myndighed som abbederne i Citeaux og dets 
fire jævnbyrdige klostre. De kunde sammenkalde general- 
og specialkapitler og visitere og reformere over alt i de 
tre riger 1 2 . — På dette vigtige punkt nåede dronning Mar- 
grete at få gennemført den tanke om en nationalkirke, 
som Valdemar Atterdag på så mange måder havde til- 
stræbt. Han havde benyttet sig af de avignonske pavers 
usikre stilling, hun udnyttede de romerske pavers 
svaghed i kampen mod de skismatiske paver i Avignon. 

Der blev i nærværende tidsrum oprettet to cister- 


1 Vat. arkiv. Brev af 12. decbr. 1390. 

2 Vat. arkiv. Brev af 3. juli 1403. 
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cienserklostre i Danmark, men der blev lagt så mange 
sten i vejen for deres oprettelse, at paven måtte gribe 
ind. I det ene tilfælde lærer vi at kende en kvinde, fra 
Valborg, hvis navn ikke bør glemmes. 

Fru Valborg var enke efter væbneren Otto Fogat 
fra Låland. Hun havde en søn, Johannes, som døde i 
ridderen Morten Dues tjeneste, hvorefter hun besluttede 
at give al sin ejendom til oprettelsen af et kloster for 
cisterciensernonner på sin gård Upabeer(!) på Låland 
og selv at give sig derind 1 . I spidsen for klostret, der 
var indviet til Gud og Vor Frue. skulde stå en priorinde 
under tilsyn af abbeden i Sorø. Erik Menved stadfæstede 
hendes gave, men klostret var endnu ikke oprettet, før 
det af hende skænkede gods blev plyndret af nogle 
mænd, som påstod, at hendes afdøde søn skyldte dem 
penge. Han havde virkelig i Morten Dues tjeneste på- 
draget sig gæld, men Morten Due havde før sin død er- 
kendt gælden for sin. Ikke så snart var Erik Menved 
død, før de formentlige kreditorer, blandt hvilke Peter 
Vendelbo var hovedmanden, med magt og ved dom- 
stolenes hjælp tog de til klostret skænkede ejendomme i 
besiddelse. Fru Valborg rejste strags til Avignon og 
fremstillede sagen, så godt hun kunde på sit danske 
mål, hvorpå paven udnævnte Upsala-kanniken Niels 
Sigvastsson til alene eller i fællig med biskoppen i Vi- 
borg og den pavelige nuntius Bernard de Montvalran at 
undersøge sagen og skaffe det endnu ikke oprettede 
kloster dets ret, og samtidig skrev han til kong Chri- 


1 Foruden sin gård og fire til den liggende grundstykker gav 
hun sine besiddelser i Kardorp. Akseby. Gloslund, Stythceby, 
Tilitze, Trucelsby, Alstorp, Tiirstath, Askøø, Erikstorp, Litlæ- 
mæret, Pathorp, Gamæløstoftæ, Bokæslæt, Armingh, Domnar. 
Orte og Strøuby. 
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stoffer om at tage sig af fru Valborgs sag 1 . Niels Sig- 
vastsson, som alene tog sig af sagen, overlod dens videre 
førelse til biskop Peter i Odense, som efter mange for- 
handlinger dømte til gunst for fru Valborg, men Peter 
Vendelbo appellerede til paven og sendte Thorbjørn, 
sognepræst i Lunde-stift, til Avignon som sin sagfører. 
Fru Valborg rejste påny derned for personlig at føre sin 
sag. Paven overdrog sin kapellan, Oliverius de Cerzeto, 
som var auditor palatii, at tage sig af appellen, og de 
to parter overgav denne en skriftlig fremstilling af deres 
mellemværende. Fru Valborg gjorde påstand på, at 
Peter Vendelbo skulde tilbagegive hende det røvede gods, 
give hende skadeserstatning og betale sagens omkost- 
ninger. Der blev imidlertid kort efter retsferie, men 
paven befalede på Valborgs bøn auditor at bringe denne 
sag til afslutning forinden. Parterne mødte derpå atter, 
og efter at de bægge var tagne i ed, fremlagde Valborg 
et stort bevismateriale, medens Thorbjørn intet havde 
at forebringe hverken for eller imod. De udnævnte så 
hver sin prokurator, som skulde tage sig af processens 
videre forløb; Valborg valgte Recuperus de St. Gemi- 
niano, Thorbjørn valgte Ferrandus Johannis. Recuperus 
gjorde påstand på, at sagen skulde optages til doms, 
og da hans modpart udeblev fra det i den anledning be- 
rammede møde blev hans påstand taget til følge, og 
auditor fastsatte en dag, på hvilken de to prokuratorer 
skulde møde for at høre dommen. Fru Valborg mødte 
imidlertid personlig, og dommen, som havde været fore- 
lagt samtlige pavelige auditører, lød på, at Peter Vendelbo 
skulde tilbagegive det røvede gods, give skadeserstatning 
og betale sagens omkostninger. — Kort efter at fru 
Valborg så glimrende havde forsvaret og vundet sin sag, 


1 Ny k. SI. III 819—823. Brevene er udaterede, men ma efter 
deres plads i de pavelige regester høre til 1322 eller 1323. 
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døde hun i Avignon. Hun havde testamenteret alt sit 
gods tilligemed alt, hvad der var tildømt hende, til op- 
rettelsen af klostret og indsat pave Johannes XXII 
til eksekutor af testamentet. Han befalede derfor 
den 27. febr. 1329 abbeden for Holme kloster og 
prioren og provsten i Odense i hans navn at overdrage 
alt fru Valborgs gods til abbeden i Sorø, som så skulde 
sørge for. at klostret oprettedes i overensstemmelse med 
hendes vilje 1 . 

Paven måtte ligeledes træde til for at forsvare Knar- 
drup klosters rettigheder. Kong Christoffer havde i 1326 
oprettet dette kloster for cistercienser-munke for noget 
af de fredløses inddragne gods i Nordsjælland 2 . Da han 
strags efter måtte flygte af land, satte Barneem, som var 
en søn af Erik til Skarvesøholm, hertug i Halland, sig i 
besiddelse af klostret og udjog abbeden og munkene, og 
da han døde kort efter, tog hans enke og ridderen Ingvar 
Hjort klostret, og andre tog det tilliggende gods. Ab- 
beden og munkene, understøttede af ærkebiskop Karl i 
Lund, klagede til paven, som den 2. juni 1329 befalede 
abbeden for Cismar kloster og thesaurarius og kantoren 
i Lybek ved kirkelig censur og, om fornødent var, ved 
den verdslige magts hjælp at skaffe klostret og dets gods 
tilbage til abbeden og munkene 3 . Dette skete også, men 
klostrets tilværelse var stadig utryg, fordi, som det 
hedder, alle rettens nødvendige former ikke var iagt- 


1 Vat arkiv. Brev af 27. febr. 1329. Dette kloster, hvis op- 
rettelse falder efter 1329, kan alene af den grund ikire være 
Halsted kloster, hvad Helveg formoder (Ny k. SI. III 819). 

2 Han gav Knarrethorp »alias Regalis curia nuncupatus* med 
mølle og damme, Pugesio og Kirkesio, som også kaldtes 
Knarrethorpsvang, og Syosum tilligemed de skove, som hed 
Syosums lunde, og de to søer, Østersio og Danisyo m. m. 
(Vat. arkiv. Brev af 9. april 1403). 

3 Ny k. SI. IV 199—201. 
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tagne ved dets oprettelse. Abbeden og munkene bad 
derfor i 1403 Bonifacius IX om at stadfæste klostret 
påny, men han turde ikke gøre det uden videre, hvor- 
for han overdrog biskoppen i Roskilde at undersøge 
sagen 1 . 


Indholdet af de avignonske pavers regester falder i 
forskellige gruppe: 1) Litteræ communes (breve om em- 
bedsbesættelse, reservation, dispensation, absolution, 
tilladelse til at vælge en skriftefader, som kan absolvere 
for en dødssynd, tilladelse til at have et rejsealter og 
til at høre messe før daggry og deslige), til grund for 
hvilke der som oftest ligger suppliker. Et uddrag af 
disse er indførte i de så kaldte supplikregester 2 . 2) Lit- 
teræ de curia (hovedsagelig breve af politisk indhold, 
som er udstedte på kuriens eget initiativ). 3) Litteræ 
secretæ (breve af blandet, men særlig vigtigt indhold). 
4) Litteræ de camera (breve om pengesager). Den anden 
og tredje gruppe er benyttede i det foregående, den 
fjerde gruppe vil til dels blive grundlaget for det føl- 
gende afsnit. Her skal endnu i korthed omtales Litteræ 


1 Vat. arkiv. Brev af 9. april 1403. 

8 De er delvis bevarede fra Clemens Vis, innocens Vis og Ur- 
ban Vs papat, fuldstændig bevarede synes de at være fra de 
efterfølgende romerske pavers tid. Kehr (Bemerkungen zu 
den påpstlichen Supplikenregistern des 14. Jahrh.s i Mittheil- 
ungen des Osterreich. Instituts VIII 84 IT.) siger, at der er 
spor til supplikregester fra Clemens Vs papat. I Biblio- 
theca Barberi ni fandt jeg et bind (XXXI 11), hvis første 
halvdel indeholder suppliker til Johannes XXII og Benedikt XII, 
de er alle indkomne fra England. 

De avignonske paver. ' 10 
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communes, hvoraf største delen handler om embeds- 
besættelser og således også for en del er benyttede i 
det foregående. 

Blandt de breve, som handler om reservation og 
besættelse af embeder, findes der forholdsvis lige så 
mange vedrørende Danmark som de andre lande, der 
ikke lå i kuriens umiddelbare nærhed. Hvad angår 
brevene om dispens for uægte fødsel, d. v. s. breve, 
hvorved mænd, der er fødte udenfor ægteskab, så godt 
som altid sønner af præster eller diakoner, får dispens 
med tilladelse til at få et kirkeligt embede, er Danmark 
næppe fyldigere repræsenteret end de andre lande, 
så når man af det ikke ubetydelige antal breve af 
den slags til danske vil, slutte, at præsterne her mere 
end andre steder overtrådte cølibatsloven, er det næppe 
rigtigt. At de danske præster hyppigt overtrådte den, 
kan ikke nægtes, men de norske synes i hvert fald på 
dette punkt at have været deres overmænd. — Af de 
breve, der giver tilladelse til at vælge en skriftefader, 
som kan absolvere for en dødssynd, findes fra det avig- 
nonske tidsrum c. 50, der giver c. 70 danske denne 
tilladelse. Blandt disse breve er 30 udstedte til fyrster eller 
adelige med deres fruer, resten til gejstlige eller borger- 
lige. Skønt udfærdigelsen af selve brevet kostede 14 
gros tournois og alt, hvad der gik forud, i regelen kostede 
en ikke ringe sum, var der dog et hospitalslem fra Sla- 
gelse, Mikkel Jensen, som i 1375 var så heldig at få en 
sådan pavelig gunstbevisning 1 . Det var naturligvis især 
rigmænd, som kunde vente at få deres samvittighed 
lettet på den måde. Englænderne synes at have mod- 
taget det største antal af den slags breve. — Tilladelsen 
til at have et rejsealter og til at høre messe før daggry 
gaves i følge sagens natur kun til fyrster og riddere, 


1 Vat. arkiv. Brev af 27. avg. 1375. 
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for hvem en sådan tilladelse havde betydning især i 
krigstider. — Litteræ communes indeholder kun få egenlige 
absolutionsbreve. Grunden er den, at disse ikke ud- 
stedtes gennem det pavelige kancelli, men af det pave- 
lige pønitentiarie uden, så vidt vides, at indføres i kopi- 
bøger, så de kendes kun, for så vidt som originalerne 
er bevarede. Hvis man havde haft alle disse, vilde 
man have kunnet skaffe sig et interessant indblik i fol- 
kets. særlig gejstlighedens sædelige liv. 

Medlemmerne af det pavelige pønitentiarie var af 
forskellig nationalitet, og enhver af dem tog sig af sin 
nations sager. Stillingen som pønitentiar for den danske 
tunge blev oprettet af Johannes XXII i tyveårene efter 
ansøgning af de svenske biskopper, som rigtignok siger, 
at den ikke var ukendt forhen 1 . Blandt den sværm af 
mennesker, som årlig kom til Avignon, var der ikke få 
fra de nordiske riger, men da disse, som det hedder i 
nævnte ansøgning, havde deres eget sprog, som ikke 
en gang tyskerne kunde forstå, måtte de bruge tolke, 
og dem var det vanskeligt at få fat på. Det skete da, 
at de måtte forlade kurien, barmhjærtighedens kilde, 
uden at have aflagt skriftemål eller dog et meget ufyldest- 
gørende. Af den grund bad biskopperne da paven om at 
tage en pønitentiar af deres tunge. Han opfyldte deres 
bøn, og i den følgende tid var der en poenitentiarius de 
Dada, hvis gerning var at høre de danskes, svenskes 
og norskes skriftemål. På visse bestemte dage skulde 
han ved ottesangen gå over i hovedkirken på det sted, 
hvor kurien opholdt sig, og blive dér, indtil det ringede 
til tertva (kl. 9), for at høre skriftemål. Hvis der var en 
tvivlsom sag, måtte han ikke absolvere, før han havde 
forelagt paven eller overpønitentiaren den. Kvinders 
skriftemål måtte han kun høre i domkirken undtagen i 


1 Dipi. Svec. III s. 537. 
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sygdomstilfælde, men også da skulde skriftemålet finde 
sted i en kirke eller på en åben plads. Absolutions- 
brevene skulde han lade udfærdige ved pønitentiariets 
skrivere, og de skulde forsegles af dertil udnævnte 
klerikere *. 

En fortegnelse over poenitentiarii de Dacia hos de 
avignonske paver haves ikke, men de fleste af dem 
kendes dog. Den første, der nævnes og sandsynligvis 
den første overhovedet, er broder Jens Nyborg, som 
i 1329 udnævntes til pavelig nuntius i Danmark og i 
1330 til biskop i Roskilde. I 1338 nævnes broder Peter 
Åbo 2 og i 1351 broder Sigfred fra Linkøping, som 
i det år blev biskop i Stavanger og året efter i Oslo 3 , 
i 1354 — 1358 broder Niels 4 , i 1362 — 1363 broder Got- 
skalk Falkdal, der var i Sverrig i sommeren 1363 
og året efter blev udnævnt til biskop i Linkøping i steden 
for Nicolaus, der blev forflyttet til Knin i Kroatien; han 
spillede nu en stor rolle i kongerne Magnus’es og Ha- 
kons tjeneste 5 . Efter Gotskalk blev broder Benedikt 
Ring stad pønitentiar, han træffes som sådan fra som- 
meren 1364 til sommeren 1366 og beholdt sikkert sin 
stilling, indtil paven den 14. jan. 1370 udnævnte ham til 


1 Jfr. Denifle, Die alteste Taxrolle der apostl. Poenitentiarie 
i Archiv fur Litteratur und kirchengesch. IV 212 — 214. 

2 Norsk Dipi. VIII nr. 112. Den 23. juni 1338 betalte han com- 
mune servitium for biskop Gunnar i Scara (Obligationes i 
Vat. arkiv). 

3 Munch, Det norske folks hist. 2. I 511, 674. 

4 Smstd. 546. Den 15. febr. og 18. avg. 1354 betalte han com- 
mune servitium for biskop Nicolaus i Linkøping og biskop 
Sigfred i Oslo; den 26. juli 1356 for biskop Magnus i Vesterås 
(Obligationes i Vat. arkiv). 

6 Munch, I 772, 772, 834 ff., 843. II 57. Tillæg XXXXII, 
XXXX1V. 
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biskop i Bergen 1 . Hans efterfølger som pønitentiar var 
broder Jakob Jensen, der den 7. april 1372 blev ud- 
nævnt til hans efterfølger som biskop i Bergen 2 . — Af 
disse poenitentiarii de Dada var de tre svenske, de fire 
andre sandsynligvis danske. De var alle dominikanere 
og lønnedes af paven med en vinterdragt, som kostede 
8 gylden, og en sommerdragt til samme pris, hvor- 
til kom, at de som oftest efter en tids tjeneste fik en 
bispestol 3 . 

Gennem sine pønitentiarer kunde paven altid skaffe 
sig underretning om danske forhold. Det kan være 
gennem en af dem, at Gregor XI fik at vide, at det i 
Danmark var skik at holde marked på søn- og festdage, 
og at folk i steden for at gå i kirke, gik og sludrede 
og bandede på gaderne, hvorfor han den 2. septbr. 1375 
befalede ærkebiskoppen og biskopperne at afskaffe slig 
uskik ved formaninger eller trusel om bansættelse 4 . Det 
er det eneste brev, hvorved de avignonske paver greb 
direkte ind i menighedslivet. Det må imidlertid ikke 
opfattes som en bebrejdelse, da det alene kunde være 
deres sag at skaffe mænd, som kunde varetage menig- 
hedslivets tarv. Man kan derimod bebrejde dem, at de 
i deres valg af mænd ikke så meget tog hensyn til 
menigheden som til kongen. Følgen heraf var imidler- 


1 Tillæg XXXXIV. Munch 1 849. Munchs formodning (I 
847), at danskeren Magnus Slangesthorp. som paven den 29. 
maj 1364 udnævnte til biskop i Hamar, skulde have været 
pønitentiar, kan næppe passe, ti den 30. juni 1363 er Got- 
skalk endnu ved kurien, den 31. decbr. omtales han som pø- 
nitentiar, men som fraværende, og den 7. maj 1364 er Bene- 
dikt pønitentiar. 

s Norsk Dipi. VII nr. 785. 

3 Af andre danske, som var i kuriens tjeneste, .kan nævnes en 
David, der i 1356 var registrator i det pavelige kancelli 
(Munch, Oplysn. om det pavel. arkiv 31 anm.). 

4 Ny k. SI. V 864. Jfr. Steenstrup, Studier 123. 
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tid til gavn for riget og næppe til skade for kirken, som 
ved at slutte sig til kongen begyndte at blive sig sin 
nationale selvstændighed bevidst, og efterhånden som 
denne bevidsthed blev stærkere, vågnede der et kirke- 
ligt liv, som syntes at skulle have kunnet frembringe en 
reformation på national grund. 




Digitized by Google 



De avignonske pavers nuntier og kollektorer i Danmark. 


Tii trods for den overordenlig livlige forbindelse 
mellem Danmark og Avignon var den dog ikke fast. Der 
tales hyppigt om, at kongerne og biskopperne havde 
prokuratorer ved kurien, men de var ikke fast ansatte, 
deres stilling hørte op samtidig med det dem overdragne 
hverv. Kongen sendte sine betroede mænd med brev 
og bud til paven, som oftest var det en gejstlig, men i 
overordenlige tilfælde også en fremragende adelsmand, 
ledsaget af et følge og medbringende gaver. På sin 
side havde paven heller ikke nogen fast forbindelse med 
Danmark så lidt som med de øvrige lande. Fast an- 
satte pavelige nuntier træffes først ved slutningen af det 
15. årh. men de avignonske paver sendte med så korte 
mellemrum nuntier til Danmark, at man næsten kan tale 
om et stadigt nuntiatur. 

Pavens sendebud i de foregående århundreder 
kaldtes legater. De var dels legati a lettere, dels legati 
missi. De første, som var kardinaler, var udrustede 
med pavelig fuldmagt undtagen i visse bestemte sager 
(causee majores) 1 2 , de sidste havde kun fuldmagt i de 


1 Anton Pieper, Zur Entstehungsgeschichte der standigen 
Nuntiaturen (Freiburg i/B. 1894) 1 f., 35. 

s Hinschius, System des kath. Kirchenrechts 1 514. 
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sager, som de var udsendte for at behandle. En tredje 
slags var de så kaldte legati nati, som var biskopper, 
til hvis stol paven havde knyttet dette hverv; til dem 
hørte ærkebiskoppen i Lund. Legati missi kaldes fra 
slutningen af det 13. årh. for nuntii apostolici. Apostolsk 
nuntius kunde enhver dertil skikket person {dive uanset 
hans stand, i regelen var han prælat, meget sjælden kar- 
dinal. Ved udnævnelsen kunde paven give ham større 
eller mindre fuldmagt, men han fik i regelen ingen 
myndighed over biskopperne undtagen i de sager, som 
han var udsendt for at behandle, og hans myndighed 
hørte op, så snart han havde forladt den ham tildelte 
provins 1 . De avignonske pavers sendebud i Danmark 
var alle nuntier, men allerede i 1378 blev kardinal- 
biskoppen af Ostia, Philip, sendt herop som legat a ta- 
tere 2 . Hovedformålet for deres sendelse var at forestå 
indsamlingen af korstogstienden, peterspengene og an- 
naterne og i det hele af alle de afgifter, der betaltes til 
paven, undtagen commune servitium, som de pågældende 
skulde betale personlig eller ved sendebud ; deres fulde 
titel er derfor nuntii apostolici et colledores. Til udførel- 
sen af dette hverv havde de pavelig fuldmagt; de kunde 
banlyse enhver genstridig, om det så var selve ærke- 
biskoppen, og, om fornødent gjordes, tilkalde den verds- 
lige arms hjælp®. De lønnedes forskelligt efter deres 

1 Smstd. 517 ff. 

2 Vat. arkiv. Brev af 13. jan. 1391. Pastor (Geschichte der 
Påpsle I (1886) 61) fortæller efter Alvarus Pelagius (1330), at 
kardinallegaten Martin havde været heroppe, og at han var 
rejst lige så fattig herfra, som han var kommen hertil, meu 
han har hverken efterladt sig spor her eller i Vatikanets 
arkiv. 

3 Bonifacius VIII bestemte (Extravag. Comm. Lib. III Tit. VII 
(De decimis)), at den verdslige arm ikke måtte tilkaldes uden 
efter et specielt mandat fra den apostolske stol, men dette 
mandat gaves sa godt som altid i det 14. årh. 
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anseelse og efter deres hvervs beskaffenhed. Den højeste 
løn, som en nuntius i Danmark fik, var 4 gylden daglig, 
hvilket var ringe i sammenligning med den løn, som 
legaterne a latere fik — ovennævnte Philip fik således 
32 gylden daglig — men deres repræsentationsudgifter 
var heller ikke nær så store. Desuden skulde præsterne 
befordre dem og deres følge frit. Lønnen som kollek- 
torer fik de af de indsamlede penge, medens præste- 
skabet måtte lønne dem for den tid, de var beskæftigede 
med kirkens sager. En særindtægt, som ikke var ringe, 
havde de, når paven gav dem lov til at bortgive visse 
embeder, udnævne notarer og deslige, og hvis de ud- 
førte deres hverv tilfredsstillende, var de sikre på at 
blive forfremmede til store kirkelige embeder; dertil kom, 
at de modtog gaver, som i ikke ringe grad fremmede 
deres overbærenhed. 

Som koliektorer stod nuntierne i direkte forhold til 
det pavelige kammer. Paven udstedte vel deres hoved- 
instrukser, men kammeret instruerede dem i det enkelte; 
det sendte dem hvert øjeblik bud og breve, og for det 
skulde de aflægge regnskab. Da kun få af kammerets 
breve er opbevarede eller komne for dagens lys, kan 
man ikke i alle enkeltheder få et begreb om den levende 
forbindelse, hvori de stod til det, og da de danske 
kollektorers indberetninger for største delen synes at 
være gåede til grunde, lades vi i stikken på punkter, 
hvor nøje underretning kunde være såre ønskelig. Der 
foreligger imidlertid så meget materiale, at vi kan få 
et nogenlunde begreb om deres virksomhed i nærværende 
tidsrum. 

Kollektorerne havde ikke personlig noget at gøre 
med indsamlingen, de førte tilsyn med den, hvorfor de 
også kaldes superintendentes 1 . Det egenlige arbejde ud- 


' Munch, Favel. nuntiers regnskabsboger 3. 
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førte de af dem udnævnte underkollektorer, hvis navne 
strags efter udnævnelsen skulde meddeles kammeret. 
Gregor X fastsatte underkollektorernes antal til to i hvert 
.stift (Johannes XXII tillod, at der i Norge måtte være 
flere), men Urban V bestemte, at der kun måtte være 
én. Underkollektorerne skulde så snart som muligt 
sende generalkollektoren det indsamlede og aflægge regn- 
skab mindst hvert andet år; de kunde bansætte enhver, 
som direkte eller indirekte, hemmeligt eller åbenlyst, 
lagde dem hindringer i vejen, han være nok så højt 
på strå 1 . 

Når kollektoren fra sine underkollektorer havde 
modtaget en vis sum penge — eller når han fra kammeret 
havde fået ordre desangående — sendte han dem i regelen 
til et handelshus, som sendte dem videre til kammeret eller 
beholdt dem som afbetaling på forskud. Pengene fra 
Danmark blev i regelen sendt over Ribe til Briigge, hvor 
de florentinske handelshuse, som besørgede de fleste af 
pavens pengeforretninger, havde filialer. Handelshusene 
vekslede i almindelighed de forskellige møntsorter. Da 
de danske penge i det 14. årh. sank så dybt i værdi, 
at de årlige udmøntninger her i landet måtte stanse c. 
1336 2 , fik kollektorerne efter den tid lutter fremmede 
mønter, men det var svært for præsterne at skaffe dem 
til veje, hvorfor de ofte gav værdisager i stedet. Disse 
solgte kollektorerne for det meste, indtil Gregor XI i 
1373 forbød dem det 3 . Man kunde have ventet, at kon- 
gerne vilde have udstedt forbud mod, at de mange penge 
førtes ud af landet, men noget sådant kendes ikke; de 
søgte dog så vidt muligt at hindre det, men ved frede- 

1 Jfr. Gottlob, Die papsti. Kreuzzugssteuern des 13. Jahrh.s 
193—206 og Aus der Camera apostolica 107. 

2 Hauberg, Danmarks møntvæsen og mønter i Arb. for nord. 
oldk. 1881. 223. 

Vat. arkiv. Udat. brev af 1373. 
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lige forestillinger hos paven selv, og Danmark blev i det 
14. årh'.s første fjerdedel anset for et så sikkert land, 
at de pavelige kollektorer i Nordtyskland bad Johannes 
XXII om, at de her måtte deponere de penge, som de 
indsamlede i Lybek, og under den danske konges be- 
skyttelse sende dem til et sikkert sted — sandsynligvis 
Ribe, hvorfra de kunde sende dem videre til kammeret. 
Paven gav dem lov dertil og bad kong Christoffer om 
at yde dem beskyttelse 1 . At rejsen fra Ribe til Brugge 
ikke altid var sikker, fik Niels Sigvastsson at føle. Det 
skib, som skulde føre de pelerspenge, som han havde 
indsamlet i Sverrig, strandede ud for Ribe, og den konge- 
lige lensmand, Peter Clausen, bjærgede pengene og hvad 
der ellers var på skibet. Han vilde ikke udlevere dem, 
før paven i 1320 havde skrevet et alvorligt brev til ham 
derom og givet biskoppen i Ribe og provsten i Slesvig 
ordre til at tvinge ham til at udlevere dem ved bans- 
straf og, hvis det var nødvendigt, ved verdslig magt z . 

Det var svært for præstestanden at bære de byrder, 
som kollektorerne pålagde dem. Hvis de ikke betalte, 
truedes de med ban, og biskopperne måtte roligt se på, 
at en i forhold til dem lavt stående gejstlig optrådte 
som den øverste på deres område. Oprindelig havde 
biskopperne været kollektorer hver i deres stift og ærke- 
degnene og dekanerne underkollektorer, men det gik 
mere og mere af brug, efter at Johannes XXII var 
bleven pave. På den måde svækkedes bispemagten 

1 Bibliothéque nationale (i Paris). Nouvelle acquisition lat. 
2207 fol. 542. Håndskriftet er en kopi efter manuskriptet nr. 
496 i biblioteket i Cambrai. Uden på det er skrevet: Episto- 
larium Henrici de Arena cauonici Cameracensis ac domini 
nostri papæ Clementis septimi secretarii — Emptum a Magi- 
stro Petro de Connoya litterarum apostolicarum scriptore pro 
(ozrtu anno MCCCLXX1X die ultima mensis octobris. 

* Vat. arkiv. Breve af 8. jan. 1320. 
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føleligt. De fleste danske biskopper, og det gælder især 
ærkebiskoppen, var suspenderede kortere eller længere 
tid, fordi de ikke havde kunnet skaffe penge til com- 
mune servitium, og det kunde ikke andet end yderligere 
nedbryde deres avtoritet overfor deres undergivne, når 
disse kunde se dem stå på pinde for kollektoren, ja endog 
for underkollektoren, som måske var en af deres egne 
præster. Disse forhold medvirkede i væsenlig grad til, 
at biskopperne sluttede sig til kongemagten, som alene 
kunde forsvare dem mod kollektorernes påtrængenhed 
og i hvert fald hindre, at den verdslige magt stilledes til 
disses tjeneste. 

Den på kirkemødet i Vienne udskrevne seksårs- 
tiende skulde indbetales i to halvårlige terminer, den 1. 
april og den 1. oktober, til biskopperne af de under- 
kollektorer, som de havde indsat hver i deres stift. I 
de tre nordiske riger skulde den første indbetaling ikke 
ske før den 1. april 1314 på grund af den lange afstand 
fra kurien. Biskopperne skulde betale tiende af deres 
egne indtægter; hvis de ikke gjorde det, var de ipso facto 
banlyste, og som Ion for deres så vel som for underkollek- 
torernes arbejde skulde de nøjes med bevidstheden om 
en god samvittighed og en større part i himmerig l . De 
danske biskopper tog strags fat på indsamlingen og 
holdt på med den i to år, men så stansede de, dels vel 
fordi deres præster undslog sig ved at betale 2 . dels 
fordi de tænkte sig muligheden af. at den nyvalgte pave 
Johannes XXII kunde fatte en anden beslutning. Det 
var imidlertid så langt fra tilfældet, at han mere end 
nogen af sine forgængere stræbte efter at få sit kammer 
fyldt ved at skatsætte præstestanden, og da han så det 
som sin hovedopgave al få kammerets pengevæsen 


1 Reg. Clem. p. V nr. 9983. 

2 Jfr. Dipi. Svec. lit nr. 2054. 
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ordnet, tog han hurtigst muligt fat på at få restanserne 
af seksårstienden indkrævet. Men foreløbig måtte han 
have planlagt indsamlingen af de treårsannater, som han 
udskrev i 1316 ved bullen Si gratanter. Samme dag, som 
han udstedte denne bulle, den 8. decbr., pålagde han 
ærkebiskoppen i Lund og hans suffraganer sammen med 
ærkedegnen i Roskilde og provsten i Lund at indsamle 
anuaterne. Biskopperne blev kun tagne med, fordi man 
håbede derved at stemme dem villige overfor sagen, ti de 
egenlige kollektorer var ærkedegnen og provsten, som i 
brev af 1. juli 1317 også kaldes nuntier og fik som sådanne 
fuldmagt til at løse dem af ban, der ikke havde betalt i rette 
tid, og dispensere dem, der havde varetaget de guds- 
tjenstlige forretninger, imedens de var bansatte, når de 
da vilde betale; desuden fik de lov til at udnævne en 
notar 1 . — Brevene herom blev den 11. juli 1317 over- 
givne til den upsalske kannik Niels Sigvastsson, som skulde 
bringe dem til rette vedkommende 2 . 

Hvorledes ærkedegnen og provsten røgtede deres 
hverv som pavelige nuntier og kollektorer, er der ingen 
efterretninger om, men de indbetalte intet til kammeret, 
og da paven måtte gribe ind i de forvirrede kirkelige 
forhold i Danmark og i den anledning udnævnte Ber- 
nard de Montvalran til nuntius, fratog han dem deres 
hverv, samtidig med at han afsatte biskopperne som 
indsamlere af seksårstienden. 

Magister Bernard de Montvalran (Bernardus 
de Montevalrano) vap pavelig kapellan og ærkedegn i 
Sologne i Bourges stift 3 . Han var i 1317 bleven ud- 


1 Vat. arkiv. Breve af 8. decbr. 1316, 27. juni og 1. juli 1317. 

Ny k. SI. III 794—796. 

* Tillæg XIII. 

s Ria'nt (Expéditions des scandinaves eu terre sainte 396) 
kalder ham de Montvalran, medens Kirsch (Die papsti. Kol- 
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nævnt til kollektor i Mainz, Trier og Køln, og den 15. 
jan. 1319 var han i Avignon og overbragte en stor sam 
penge som udbytte af sin virksomhed. Han havde vist 
sig som en så dygtig forretningsmand, at Johannes XXII 
skyndte sig med at give ham en ny virkekreds, og det, 
at han netop tog en så prøvet mand, viser, hvor 
magtpåliggende ordningen af de danske forhold var ham. 

Den 28. maj 1320 fik Bernard sin hovedinstruks 
som pavelig nuntius i Danmark, men den blev med 
nogle formelle rettelser udstedt påny den 28. avg. Den 
handlede om ordningen af mellemværendet mellem ærke- 
biskoppen og kronen. Den 4. septbr. fik han ordre ved- 
rørende en omlægning af Roskilde og Slesvig stifter. 
Paven havde nemlig hørt, at de var så store, at biskop- 
perne ikke kunde overkomme dem, hvorfor Bernard 
enten personlig eller ved en anden skulde undersøge og 
indgive beretning om, hvor udstrakte de var, hvor store 
deres indtægter var og om hvor mange kirkesogne, 
borge, byer og mennesker, der fandtes i dem. Han 
skulde danne sig en dom om, hvor mange nye bispe- 
dømmer de kunde deles i, og om hvor store indtægter 
hver af dem kunde få, når hensyn toges til, at de to 
gamle bispedømmer skulde have større indtægter end de 
nye; endvidere skulde han give forslag om, hvor de nye 
biskopper kunde bo og de nye katedraler indrettes. 
For sit arbejde med at ordne de kirkelige forhold skulde 


lektorien in Deutschland (Paderborn 1894).] Einleitung) kalder 
ham de Montvalérien. Den 8. novbr. 1810 fik den pavelige 
kapellan magister Bernardus de Montelerino prioratet Burgo 
8t Audeoli i Viviers stift, som han måtte have sammen med 
det kanonikat, præbende og succentorat, som han havde ved 
den kirke i Bourdeaux, i hvilken han forhen, da den hørte til 
augustinerordenen, var profes (Reg. Clem. p. V nr. 6118). 
Denne Bernardus er sandsynligvis den samme som vor, sa 
Montelerino er en fejlskrift for Montevalrano.] 


Digitized by Google 



159 


han have 4 gylden daglig, som præsterne, herreklostrene 
og johanniterne skulde udrede *. 

I efterårsmånederne, især i september, fik Bernard 
sine instrukser som kollektor. Han skulde modtage de 
penge, som var bievne skænkede til den hellige lande- 
hjælp og indsamle peterspengene både af lægfolk og 
præster, ja selv af biskopperne, for den tid, i hvilken de 
ikke var bievne betalte, og for fremtiden, så længe paven 
måtte bestemme, og da det var en kendt sag, at nogle 
danske prælater i flere år havde indsamlet peterspengene 
uden at sende dem til kammeret og uden at aflægge 
regnskab, skulde han efterse deres regnskabsbøger og ved 
kirkelig censur tvinge dem til at udlevere pengene. Han 
skulde undersøge ærkedegnen i Roskildes og provsten i 
Lunds regnskaber over, hvad de havde indsamlet af 
treårsannaterne, modtage det indsamlede af dem og selv 
eller ved andre indsamle resten, og da biskopperne 
havde vist sig lunkne i arbejdet for at indkræve den i 
Vienne udskrevne seksårstiende og kun indkrævet den 
for to år, skulde han enten selv eller ved hjælp af de 
gamle kollektorer og de underkollektorer, han med dem 
måtte indsætte, indsamle tienden for de fire år samt 
hvad der endnu måtte stå ude af de første to år. De 
buller, som Clemens V havde udstedt om seksårstienden, 
skulde nemlig stå ved magt, og han fik afskrifter med 
af dem. Han skulde endvidere indsamle, hvad der var 
skænket til romerkirken og deponeret hos kirkelige eller 
verdslige personer samt hvad der i fremtiden måtte 
skænkes, for hvilket han skulde udstede to kvitteringer, 
den ene til giverne, den anden skulde han selv beholde. 
Enhver, som ikke vilde adlyde ham, kunde han ban- 


1 Vat. arkiv. Breve af 28. avg., 1. og 4. sept. 1320. Ny k. SI. 
III 806-809. 
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sætte. Som kollektor skulde han have 3 gylden i dag- 
løn og tage dem af de penge, som han indsamlede 1 . 

Den 13. novbr. udstedte paven et brev til de gejst- 
lige og verdslige herrer om ikke at lægge Bernard og 
hans følge hindringer i vejen og ikke at tage told af 
ham, men derimod at give ham sikker beskyttelse, og 
et særligt brev til kirkens mænd om at være ham til 
hjælp. Den 18. decbr. fik han overleveret 16 åbne bul- 
lerede breve, som omhandlede hans forhold som nuntius 
og kollektor, og to lukkede til kong Christoffer 2 . Sam- 
tidig forlod han kurien og er vel kommen til Danmark 
først på året 1321. 

Bernard skulde først ordne forholdet mellem kronen 
og ærkestolen, og på mødet i Roskilde den 26. avg. 

1321 fik han det tidligere omtalte forlig bragt i stand. 
Da han hermed havde endt første del af sit hverv, skulde 
han tage fat på indsamlingen og på omordningen af 
Roskilde og Slesvig stifter, men om hans arbejde i den 
retning vides såre lidt, om det sidste slet intet. Hans 
indberetning om Roskilde og Slesvig og hans regnskabs- 
bøger er endnu ikke fundne, hvis han da overhovedet 
nogensinde har fået noget sådant bragt i stand. Han 
synes at have givet sig god tid, ti først den 21. avg. 

1322 sendte han ærkebiskop Esger et transsumpt af 
pavens brev om indsamlingen af peterspengene 3 , og der 
er al sandsynlighed for, at han først på den tid begyndte 
på sin virksomhed som kollektor. Man må dog vel an- 


1 Vat. arkiv. Breve af 2., 4., 5., 11., 27. septbr., 25. oktbr.. 13. 
og 27. novbr. 1320. 

‘ Tillæg XIV. Det ene af de to lukkede breve, hvis indhold 
ikke angives, er måske det af 4. septbr. 1320, som er trykt i 
Ny k. SI. III 812 f., det andet har vel været et almindeligt an- 
befalingsbrev. 

3 Dipi. Svec. III nr. 2342. 
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tage, at han på mødet i Roskilde, hvor alle Danmarks 
biskopper var samlede, har fået underretning om, hvor- 
ledes det stod til med indkrævningen af seksårstienden, 
og at samtidig ærkedegnen i Roskilde og provsten i Lund 
har meddelt ham, hvorledes det stod til med indsamlin- 
gen af annaterne. 

I begyndelsen af 1322 må han have sendt sin 
famulus, Guirandus, til Avignon, ti den 18. maj d. å. 
blev denne sendt tilbage fra kurien med to breve til 
ham. 1 det fene fik han ordre til at indsamle indtæg- 
terne af Roskilde bispestol for den tid, den havde stået 
ledig efter biskop Olufs død, i det andet til at indsamle 
peterspengene i Sverrig 1 . Der viste sig imidlertid store 
vanskeligheder for Bernard med at få biskop Johannes 
i Roskilde til at udbetale de 7000 gylden, som embedets 
indtægter var beregnede til i den tid, det havde stået 
ledig, ti han kunde med rette gøre gældende, at embedet 
slet ikke havde stået ledig, da han på lovformelig vis 
var bleven valgt strags efter sin forgængers død. Ber- 
nard bansatte Johannes, som strags derpå rejste til 
Avignon, hvor han opholdt sig fra sidst i januar til hen 
i marts 1323, men samtidig var Bernards famulus Gui- 
randus der. Paven vilde ikke eftergive en hvid af de 
7000 gylden, dog vilde han, at Bernard ikke gik så 
strængt til værks, og den 3. maj sendte han Guirandus 
tilbage til ham med brev om, at hvis han havde mod- 
taget nogle af de 7000 gylden, skulde han sende dem 
til kammeret eller også mod sikker kaution give dem til 
biskop Johannes, som da selv skulde have lov til at 
sende dem tilligemed resten. Han fik desuden ordre til 
at løse Johannes af ban 2 . — Det var sandsynligvis disse 
forhold, som hindrede ham i at rejse til Sverrig for at 


1 Tillæg XIV. 

3 Smstd. 

De avignonsfce paver. 1 1 
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tage sig af indsamlingen af peterspengene, så han måtte 
bede prioren i Eskilstuna, Godofred de Calwynch. og 
broder Herman de Herfordia om at modtage dem af 
ærkebiskoppen i Upsala 1 . 

Bernard må imidlertid have fået sat fart i indsam- 
lingen, ti i 1323 lå der så meget guld og sølv indsamlet 
rundt om i riget, at kong Christoffer blev urolig og skrev 
til paven for at få besked om, hvad der skulde gøres 
med de mange penge, og om Bernard nu virkelig også 
var en mand, man kunde stole på. Paven svarede, at 
det glædede ham, at der var indsamlet så meget, og at 
Bernard var en i alle måder pålidelig mand, der nok 
skulde vide at gøre regnskab for sin handlemåde, hvor- 
for han bad kongen om at være ham gunstig. Samtidig 
skrev han til biskop Johannes Hee i Ribe om at hjælpe 
ham 2 . Bernard var nemlig på den tid, sommeren 
1323, i Ribe 3 , uden tvivl for at træffe foranstaltninger 
med at få de indsamlede penge sendt afsted, men han 
må være bleven afbrudt midt i sit arbejde, måske syg 
efter den sidste strænge vinter 4 , ti om efteråret var han 
ved kurien og indbetalte kun en lille sum penge i an- 
nater, hellig landehjælp og peterspenge, medens alt det 
indsamlede af seksårstienden endnu lå deponeret rundt 
om i Danmark. 

Den 4. novbr. 1323 indbetalte han til kammeret, af 
hvad han havde indsamlet i Danmark, 806 gylden, 22 
penning i umøntet guld, 11 gros tournois i sølv tillige- 
med en rund obol, et stykke guld, som vejede en unze 
minus en gran, en guldring med en sten af ringe værdi, 
to små skåle og en spænde af sølv, som vejede halv- 


1 Dipi. Svec. IH nr. 2388. 

* Ny k. SI. III 823 f. 

3 Terpager, Ripæ Cimbr. 93 f. 

* Langebek, Scriptores II 528, VI 522. 
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anden fjerdedelsunze efter avignonsk vægt. Endvidere 
indbetalte han 595 gylden, 4 penning i umøntet guld, 
5 gros tournois tilligemed en rund obol, som han 
havde modtaget i peterspenge fra Lunde-stift og Sverrig l . 
— Det var næppe 1500 gylden, de svenske peterspenge 
iberegnet, han således indbetalte som udbytte af sin 
virksomhed som kollektor i Danmark, men hvis man 
vil se det virkelige udbytte, må til denne sum lægges 
hans løn, der var 3 gylden daglig i den tid, han var 
kollektor. Hvis hans virksomhed som kollektor begyndte 
efter mødet i Roskilde den 26. avg. 1321, må hans løn 
som sådan sættes til c. 2200 gylden, og udbyttet var da 
3- 4000 gylden, men måske begyndte han først at ind- 
samle i 1322, idet han indtil da hævede de 4 gylden i 
dagløn, som præsterne skulde betale ham som nuntius. 
Hvor om al ting er, det pekuniære udbytte af Bernard 
de Montvalrans sendelse var ringe for kammeret, og det 
kan ikke undre, at han havde lyst til også at sende de 
7000 gylden fra Roskilde bispestol for således at have 
et smukkere resultat at henvise til. 

For at være retfærdig mod Bernard må det ikke 
glemmes, at det skyldtes hans virksomhed, at største 
delen af seksårstienden lå indsamlet i Danmark, og her 
blev den liggende i flere år, uden at nogen dansk til 
trods for de opløste politiske forhold og pengemangelen 
forgreb sig på den. Derimod røvede grev Gert, hvad 
der af den lå gemt i Slesvig domkirke. Pave Johannes 
XXII holdt imidlertid øje med sine penge og sine krav 
i Danmark, men han må ikke have anset det for hel- 
digt strags at sende en ny kollektor herop, ti i 1326 
udnævnte han Johannes de Serone og Bernard de Or- 
tolis til nuntier og kollektorer i Sverrig og Norge uden 
at give dem instrukser angående Danmark, skønt kam- 


1 Tillæg XVI, XVII. 


11 * 



meret tidligere havde betroet alle tre riger til de samme 
kollektorer, hvilket også for fremtiden blev en stående 
regel. Han kendte nemlig særdeles vel de sørgelige po- 
litiske forhold i Danmark på den tid, og han må have 
taget hensyn til landets økonomiske elendighed, siden 
han lod de danske præster slippe for at betale de to- 
årsannater, som han den 1. septbr. 1326 udskrev af de 
svenske og norske 1 . — Da han fik underretning om 
grev Gerts rov af seksårstienden i Slesvig, må han 
imidlertid have ment, at tiden var kommen til at bringe 
pengene i sikkerhed, og da han samtidig var i særlig 
pengetrang, tog han sin beslutning. 

Den 5. avg. 1329 udnævnte Johannes XXII til nun- 
tier og kollektorer i Danmark ærkebiskop Karl i Lund. 
den pavelige pønitentiar for den danske tunge, Jens Ny- 
borg, og magister Peter Gervasii, kannik ved abbediet 
Saint- Vozy du Puy og senere sognepræst til Veyras i 
Viviers stift. Det var et betænksomt valg. Ærkebiskoppen 
kunde sikre præstestandens velvilje, Jens Nyborg var som 
dansk og pavelig pønitentiar ligeså godt kendt med de 
danske som med de kuriale forhold, og Peter Gervasii 
var som Bernhard de Monvalrans tidligere notar ved 
kollektionen i Tyskland inde i alt, hvad der vedrørte en i 
kollektors virksomhed. Det var imidlertid de to sidste, 
som skulde være de egenlige kollektorer, ti at ærke- 
biskoppen kun var tagen med af høfligbeds og betime- 
ligheds hensyn, kan man se af, at han skulde betale 
tienden ligesom de andre biskopper, skønt kollektorerne 
ellers var frilagne derfor for deres person 2 . De skulde 
indsamle resten af seksårstienden og deponere den til- 
lige med hvad der lå indsamlet rundt om i riget på et 
sikkert sted, indtil de tik nærmere ordre, men allerede 


1 Norsk Dipi. VI nr. 120. 

J Gottlob, Die påpstl. Kreuzzugs-Steuern 198. 
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et par dage efter bestemtes det, at Jens Nyborg og Peter 
Gervasii strags skulde sende alle pengene til kammeret, 
da det var sikrere end at have dem liggende i Danmark. 
De nævnte to skulde indsamle peterspengene både for 
den forløbne tid og for fremtiden, så længe paven måtte 
bestemme, og da han havde hørt, at nogle embeder i 
Danmark længe havde stået ledige i følge bullen Exe- 
crabilis, skulde de sende ham en indberetning om deres 
værdi, om hvor længe de havde staaet ledige og hvad 
der ellers kunde være at meddele derom, ti han havde 
såvel dispositionsret over dem som også ret til ind- 
tægterne af dem i den tid, de havde stået ledige. De 
fik lov til at udnævne to notarer, som skulde være ugifte 
og uordinerede klerke 1 , og de måtte dispensere 10 par, 
som havde giftet sig indenfor de forbudte fire slægt- 
skabsgrader. Alle de tre nuntier skulde få grev Gert 
til at tilbagegive, hvad han havde røvet af den i Slesvig 
domkirke opbevarede tiende. Endelig skrev paven til 
kongens foged i Ribe, Henrik Nielsen, om for den evige 
løns og den apostolske stols velsignelses og nådes skyld 
at hjælpe de tre nuntier, og han underrettede biskopperne, 
abbederne og prælaterne i den danske kirke om ind- 
samlingen 2 . 

Det må have været meningen, at Jens Nyborg 
skulde rejse i forvejen, ti den 5. avg. anbefaledes han i 
breve til drost Lavrids Jonsen, Knud Porse og Uffe 
Nielsen, og den 25. avg. fik han et værnebrev til rejsen 3 , 
men han kom ikke afsted den gang, så det blev be- 
stemt, at han og Peter Gervasii skulde følges ad, og 
den 22. novbr. udbetalte kammeret dem 100 gylden til 

1 At også gifte klerke kunde være notarer viser Regestum Glem. 
p. V nr. 2918. 

* Vat. arkiv. Breve af 5., 11. og 25. avg., 15. okt. 1329. Ny k. 
SI. IV 203 f. 

3 Vat. arkiv. 
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rejsepenge som forskud på deres løn, der var fastsat 
til 2 gylden daglig, og den 5. decbr. anbefaledes de til 
grev Johan af Holsten. Men heller ikke denne gang 
blev der noget af rejsen, hvorfor de måtte tilbagebetale 
kammeret rejsepengene 1 . Da Jens Nyborg den 15. juni 
1330 blev udnævnt til biskop i Roskilde, var han i 
Avignon, og han har sandsynligvis ikke været hjemme 
forinden, men nu var det meningen, at han og Peter 
Gervasii skulde afsted, og den 2. avg. anbefaledes de 
til greverne Gert og Johan, og samme dag blev deres 
instrukser fornyede. De var af samme indhold som de 
fra forrige år, kun skulde Peter Gervasii nu alene ind- 
samle tienden i Roskilde stift, og i brevet om indsam- 
lingen af peterspengene var der kommen en tilføjelse 
om, at de skulde tvinge ærkebiskoppen til at udlevere 
dem ved kirkelig censur, hvis han vægrede sig. Det 
var tydeligt nok, at det nu var meningen, at Peter Ger- 
vasii skulde være hovedkollektor , og han fik da også 
brev om, at hvis ærkebiskop Karl og biskop Jens enten 
ikke kunde eller vilde hjælpe ham, skulde han selv be- 
sørge det hele. Det var da også kun ham, der fik løn, 
1 1 / 2 gylden daglig, medens de to andre måtte nøjes med 
forskrivninger på himlen 2 . 

Peter Gervasii kunde imidlertid ikke blive færdig 
til at rejse sammen med Jens Nyborg. Først den 24. 
novbr. udbetalte kammeret 60 gylden i rejsepenge for 
ham, hans notar og følge 3 , og samme dag forlod han 
Avignon for at gå til Flandern og derfra til søs til Dan- 
mark. Den 26. marts 1331 landede han på Sjælland, 


1 Tillæg XIX. Vat. arkiv. Brev af 5. decbr. 1329. 

3 Vat. arkiv. Breve af 2. avg. 1330 foruden dem, der er trykte 
i Munch, Pavelige nuntiers regnskabsb. 68—71,81,111—112. 
3 Tillæg XX. Peter Gervasii regnskabs- og dagbøger fra hans 
ophold i Norden findes i det vatikanske arkiv og er trykle i 
Munch, Pavel. nuntiers regnskabs- og dagbøger 76—134. 
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men han lod sig strags sætte over til Helsingborg, hvorfra 
han samme dag sendte bud til ærkebiskop Karl om at 
sende ham heste og sikkert lejde, for at han kunde 
komme til ham. Han opholdt sig nu i Lund indtil den 
19. april, og ærkebiskop Karl viste ham megen venlig- 
hed, men han havde allerede året i forvejen meddelt 
ham, at han lige så lidt som biskop Jens Nyborg kunde 
hjælpe ham på grund af de urolige politiske forhold 
Der lå et stort og, som det viste sig, vanskeligt ar- 
bejde foran Peter Gervasii. Han skulde indkræve resten 
af seksårstienden, samle det af den, der lå deponeret 
på forskellige steder, peterspengene og gaverne til den 
hellige landehjælp — derimod var der ikke tale om tre- 
årsannaterne, så kammeret må have ladet sig nøje med, 
hvad Bernard de Montvalran havde indbetalt af dem. 
Han tog strags fat på at samle den del af seksårs- 
tienden, som lå deponeret i Skåne; men rådet i Malmø 
vilde ikke udlevere, hvad der lå i kirken dér, og ar- 
vingerne efter den afdøde kannik i Lund, Oluf, som 
havde været underkollektor i to år i en del af Lunde- 
stift, måtte han stævne til sig, fordi de havde beholdt 
noget af det indsamlede. — Den 14. april meldte han 
sit komme til biskop Jens Nyborg, som lige var kommen 
hjem fra en rejse til Tyskland, og bad ham opgive et 
sted, hvor han kunde træffe ham, og den 19. april rejste 
han til København, hvorfra han sendte bud til den pave- 
lige kamerar med melding om sit komme til Dan- 
mark. Da biskop Jens på den tid ikke var i Roskilde, 
sendte han bud til kapitlet dér om at befordre ham til 
det sted, hvor han opholdt sig. Efter at have drøftet 
sagernes stilling med ham rejste han den 6. maj tilbage 
til Lund, hvorhen han havde stævnet de underkollek- 
forer, som Bernard de Montvalran havde indsat i Lunde- 


1 Dipi. Svec. IV nr. 2812. 
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stift, for at modtage deres regnskaber, og han sendte 
bud til ærkebiskop Karl, som på den tid opholdt sig på 
Hammershus, om at give møde samme sted, for at de i 
fællig kunde gennemgå regnskaberne. Ærkebiskoppen 
svarede imidlertid, at han ikke kunde komme, fordi 
hans øjne var dårlige. Han måtte da selv gennemgå 
regnskaberne, hvilket frembød flere vanskeligheder, fordi 
nogle af underkollektorerne var døde. Det lykkedes ham 
dog at få gjort et nogenlunde overslag over, hvor meget 
der var indsamlet, hvorpå han den 20. juni rejste til 
Roskilde. Han sendte bud til biskop Jens, som opholdt 
sig i udkanten af stiftet, at han skulde komme, for at 
de kunde gennemgå regnskaberne sammen, men denne 
svarede tilbage, at han ikke kunde komme, og at han 
overhovedet ikke havde råd til at leve i Roskilde, så 
også her matte han besørge forretningerne alene. Fra 
Roskilde lod han de jydske prælater og underkollektorer 
melde, at han var kommen for at indsamle seksårs- 
tienden, og at de skulde få deres regnskaber i orden og 
opbevare det indsamlede sikkert, indtil han kom til dem. 
Samtidig sendte han sin tjener til grev Gert for at bede 
ham om sikkert lejde, nar han vilde rejse til ham og til 
Jylland, men to måneder efter fik han brev fra provsten 
i Slesvig om, at greven hverken kunde give ham lejde 
eller stå inde for hans sikkerhed på grund af krigs- 
forholdene. 

Den 22. juli rejste Peter Gervasii tilbage til Lund. 
fordi han havde hørt, at biskoppen af Reval var kommen 
dertil. Her opholdt han sig nu i længere tid og gav 
indberetning til kammeret om, hvad han havde fået ud- 
rettet, men da han hørte, at provst Skjalm i Roskilde, 
hvem han havde lyst i ban, fordi han ikke vilde ud- 
levere 150 mark sølv, som han havde modtaget i tiende- 
penge, var død, rejste han den 27. septbr. derover for 
at hindre, at han blev begravet, før der var stillet sik- 
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hed for summen. Der var imidlertid ingen, som vilde 
stille denne sikkerhed, så han måtte selv rejse ud på 
landet for at gøre udlæg i provst Skjalms ejendomme, 
men da han kom derud, traf han nogle tyskere, som var 
i færd med at sætte sig i besiddelse af dem, og de greb 
ham og hans følge og førte dem som fanger til Køben- 
havn. Han blev dog strags sat på fri fod og havde kun 
den mén deraf, at han mistede en kappe og en korkåbe, 
som tilhørte hans notar. Jens Nielsen, og den ærgrelse, 
at han måtte betale den fører, som grev Johan havde med- 
givet ham, 2‘/ 2 skilling gros tournois, skønt han havde ført 
ham i en fælde. Senere betalte provst Skjalms arvinger 
ham de 150 mark. Den 10. okt. var han igen i Lund 
på et møde, hvortil han havde stævnet stiftets præster 
for at trælfe aftale med dem om betalingen af resten af 
seksårstienden og af peterspengene, og han slog sig nu 
ned her for længere tid. Da han den 15. decbr. hørte 
om slaget på Lohede, sendte han strags bud til grev 
Gert, om han da nu ikke kunde få sikkert lejde til 
Jylland, og denne gang fik han et gunstigt svar. Grev 
Gerts sejr anså han for så betydningsfuld, at han den 
15. febr. 1332 sendte et særligt bud til paven med mel- 
ding om den. 

Den 18. marts 1332 rejste han fra Lund til Ros- 
kilde for derfra at rejse til Jylland. Fra Roskilde sendte 
han bud til underkollektorerne på Fyen om, at de skulde 
få deres regnskaber i orden og have det indsamlede 
rede, da han med det første vilde komme over til dem, 
hvad han dog aldrig nåede. Efter at have overdraget 
dekanen Bondo at besørge det sendt til Lybek, som han 
havde deponeret i Roskilde domkirke — det var panter 
for 120 mark sølv samt nogle pengestykker — rejste 
han den 21. april til Jylland, ledsaget af fire af biskop 
Jens Nyborgs og dekanen Bondos tjenere. Han kom 
til Århus den 30. april, og da han ikke traf biskoppen 
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d£r — det synes som om biskopperne alle vegne flyg- 
tede for ham — sendte han bud til ham om, at han 
var kommen og ønskede hans nærværelse. Han meldte 
ligeledes biskopperne i Børglum, Viborg og Ribe og 
underkollektorerne i deres stifter om sit komme og bad 
dem sørge for at få deres regnskaber i orden. Den 11. maj 
modtog han to pavelige løbere, Johannes de Aurivalle 
og Ludvig de Vienna, med breve fra kurien ’. Han var 
måske på den tid i Ribe, hvorfra han den 10. juni 
sendte bud til underkollektorerne i Slesvig stift om, at 
de skulde bringe deres regnskaber i orden og på en 
nærmere bestemt dag møde hos ham i Ribe, og den 2. 
juli sendte han en skrivelse til indbyggerne på Pelvorm 
om, at de skulde sende ham, hvad der derovre var 
skænket til den hellige landehjælp. Samtidig sendte han sin 
skriver, Jakob, til Flandern for at besørge nogle forret- 
ninger for paven, sandsynligvis for at forhandle med 
handelshusene dér om pengenes forsendelse, ti nu tænkte 
han på at vende tilbage til kurien. Da han forgæves 
havde siddet og ventet på de slesvigske underkollektorer 
i Ribe, rejste han til Lybek, hvor han kom den 6. avg., 
og hvorfra han den 15. avg. sendte et bud til paven med 
melding om kong Christoffers død. 

I Lybek må han imidlertid have modtaget breve fra 
paven om, at han var udnævnt til nuntius og kollektor 
også for Norge og Sverrig. Brevene derom er daterede 
den 29. jan. 1332 2 , så det kan passe, at han har fået 
dem i avgust måned, da buddet vel først har været i Dan- 
mark for at træffe ham dér. Den 5. septbr. sejlede han 
fra Lybek til Skåne for derfra at rejse videre til Sverrig. 
I de næste fem fjerdingår var han i travl virksomhed i 


1 Brevene af 8. febr. 1332 i Ny k. SI. IV 211 f. var muligvis 
iblandt dem. 

8 Norsk Dipi. Il nr. 187—192. 
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Sverrig og Norge, hvor han fandt langt større imøde- 
kommenhed end i Danmark, men han holdt dog stadig 
øje med forholdene hernede. Da han således i marts 
måned 1333 fra ærkebiskop Karl fik meddelelse om, at 
dekanen Bondo i Roskilde var død, sendte han sin notar 
og skriver, Jens Nielsen, derned for at tage vare på det 
gods og de breve og kvitteringer, som han i sin tid 
havde givet ham i forvaring. Inden han rejste fra Sver- 
rig til Norge, sendte han sine seks heste ned til Dan- 
ihark, fordi han ikke kunde få dem solgt, men de døde 
alle for ham på én nær ; tabet var imidlertid til at bære, 
da de fem heste tilsammen kun var 1 skilling gros tour- 
nois værd l . 

Den 26. novbr. 1333 lod han biskoppen og kapitlet 
i Roskilde melde, at han med det første kom ned til 
dem, og samtidig sendte han bud til Jylland for at få 
underretning om, hvorledes sagerne stod dér. I begyn- 
delsen af december rejste han fra Lund til Roskilde. 
Undervejs traf han abbeden fra Æbelholt, som over- 
leverede ham en del af de i Roskilde stift indsamlede 
penge, resten skulde dominikanerprioren i Roskilde bringe 
ham i Helsingborg. Efter at have givet munkene i do- 
minikanerkloslret en tønde øl til at holde en glad jul 
med forlod han Roskilde og kom juleaften til Lund. Her 
blev han til den 22. januar 1334, på hvilken dag han 
rejste til Sverrig, men den 5. marts var han i Lund 
igen, og efter at have været en sviptur i Roskilde for 
at give de sidste ordre angående de endnu udestående 
penge — dominikanerprioren havde nemlig på grund af 
krigsurolighederne ikke kunnet bringe ham dem til Hel- 
singborg — rejste han den 6. april om natten fra Lund 


1 Inden han rejste til Sverrig, havde han i Lund købt en hest 
for 10 skilling og 6 penning gros tournois, men den døde for 
ham undervejs. (Munch, Pave), nuntiers regnskabsb. 127.) 
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til Malmø og sejlede derfra med alle sine penge og 
sager til Lybek. Fra Lybek rejste han over Neumiinster 
til Stade, men blev undervejs plyndret af de holstenske 
grevers folk og mistede derved fire heste, to sække 
klæder, nogle sengeklæder og sølvskeer samt en del rede 
penge. I Stade må han ikke have kunnet få skib, ti 
han lod sine sager blive liggende dér og rejste til Ham- 
borg. Her fik han et skib, hvormed han sejlede tilbage 
til Stade, og efter at have bragt sit gods ombord sejlede 
han til Flandern og rejste derfra til Avignon, hvor han 
kom den 27. avg. 1334. I Briigge havde han modtaget 
nogle penge fra biskop Jakob i Ribe, og her traf han 
sin notar, Jens Nielsen, som han havde sendt til Jylland 
for at få underretning om, hvordan det gik de under- 
kollektorer, som han havde indsat dér. Jens Nielsen 
bragte ham den besked, at de intet havde indsamlet på 
grund af krigen, og at han selv var bleven udplyndret 
på sin rejse, dog havde han haft det held at få fat på 
tre af de heste, som de holstenske grevers folk havde 
røvet. 

Udbyttet af Peter Gervasiis indsamling i Danmark 
var dette: Fra Lunde-stift i peterspenge, som den 
lundske kannik Troels havde indsamlet for fem år, 73 */, 
mark og 12 penning skånsk og 47 skilling gros tour- 
nois, og i seksårstiende 376 mark 7 øre 1 skilling 7 pen- 
ning skånsk og 18 mark bøhmisk. Fra R o s kilde- 
stift i seksårstiende 506 ‘/g mark 6 øre og 2 skilling 
kølnsk, 4 pund 16 skilling og 7 penning gros tournois, 
22 pund og 1 penning sterling, l*/ 2 mark guld og 21 
små gylden. Fra Ribe -stift i seksårstiende 53 pund og 
3 skilling gros tournois, 9 pund og 7 skilling sterling, 
303 små gylden, 55 penning umøntet guld, 12 guld- 
aigneaux, 17 mark kølnsk og en hostieæske af guld, som 
var 30 gylden værd. I seksårstiende fra Slesvig stift 
8 pund sterling og Ira Århus stift 8 pund sterling og 
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11 skilling gros tournois. I gaver til den hellige lande- 
hjælp fik han fra Pelvorm 20 pund sterling og af Hilde- 
brand Brynjemesters arvinger i Lund 28 skilling gros 
tournois ,og et stykke guld, som var 8 gylden værd. — 
Sølvpengene lod han veksle i gros tournois, og han fik 
for dem 235 pund 10 skilling og 6 l /g penning 1 . 

Den 30. avg. 1334 indbetalte han til kammeret, hvad 
han havde fået indsamlet i de tre nordiske riger, hvil- 
ket omsat i gylden beløb sig til c. 11000 gylden 2 . Af 
denne sum var c. 5200 gylden, altså henved halvdelen, 
fra Danmark alene. Men medens de fra Danmark ind- 
komne penge så godt som udelukkende var udbyttet af 
seksårstienden, som i adskillige år havde ligget ind- 
samlet rundt om i landet, var de fra Norge og Sverrig 
hovedsagelig toårsannaterne af 1326, peterspenge og 
hellig landehjælp og kun en ringe del af seksårstienden, 
som for aller største delen var bleven indsamlet af de 
pavelige nuntier Bernard de Ortolis og Johannes de Se- 
rone i 1327 — 1328, og hvoraf betydelige summer først 
indbetaltes til kammeret i 1335—1338 af biskopperne 
i Oslo, Hamar og Stavanger 3 . Nævnte to nuntier havde 


1 Munch, Pavel. nuntiers regnskabsbøger 69, 71—81, 101—103, 
107, 110—111, 112—128. Man vil af disse regnskaber kunne 
se, at kammerets regnskabsførere just ikke har lagt vind på 
pinlig nøjagtighed. 

* Tillæg XXII. Til grund for ovenstående beregninger er føl- 
gende værdibestemmelser lagte til grund: 1 skilling gros tour- 
nois = V, 0 pund = 12 penning gros tournois = 3 skilling 
sterling = 1 gylden == 1 mark skånsk = 8 øre = 24 skilling 
skånsk = 240 penning skånsk. 1 regal = 15 penning gros 
tournois. 1 aignel = 14 penning gros tournois. 1 mark sølv 
— 5 gylden. Endvidere værdibestemmelserne i Tillæg LVI. 

3 Tillæg XXIII— XXVII. Af de 11000 gylden var c. 400 gylden et 
afdrag på den halve del af seksårstienden, som Norge og Sver- 
rig havde lånt. 
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fået c. 29000 gylden i seksårstiende fra Sverrig og Norge l , 
altså omtrent seks gange så meget som Peter Gervasii 
fik fra Danmark. Til de 5200 gylden må nu rigtignok 
lægges de 600 mark sølv, som grev Gert havde røvet 
fra Slesvig domkirke, og hvoraf han den 1. april 1332 
betalte kammeret 600 piemontesiske gylden (-= 572 
florentinske gylden og 1 skilling og 10 penning kurant), 
hver mark beregnet til 4 gylden 2 , medens han forplig- 
tede biskop Hellembert til at betale resten. Men Peter 
Gervasii havde på langt nær ikke fået indsamlet 
hele seksårstienden i Danmark, medens den nu var helt 
indsamlet i Sverrig og Norge. Fra Odense, Børglum og 
Viborg stifter havde han slet intet fået, fra Århus ube- 
tydeligt, i Ribe stod endnu, som vi hørte, en hel del 
ude, og at det samme var tilfældet i Roskilde stift, viser 
et pavebrev af 12. novbr. 1335 3 . Kanniken Johannes 
Somari, sognepræst til Egeslev, havde her været under- 
kollektor, og han havde indsamlet en stor sum penge, 
hvoraf han i foråret 1332 udbetalte noget til Peter Ger- 
vasii, men alt vilde han ikke ud med, hvorfor han blev 
lyst i ban, hans ejendele beslaglagte, og en sjællandsk 
præst, Niels Spink, indsat til at hæve indtægterne af 
Egeslev, indtil alle pengene var- betalte. Men ikke så 
snart havde Niels Spink begyndt at hæve indtægterne, 
før abbeden for Alving kloster og kantoren i Århus, 
Johannes Rooth, på Johannes Somaris opfordring mødte 
og støttende sig på nogle pavebreve lyste ham i ban og 
lagde sag an imod ham. Niels Spink klagede til kurien, 
og pave Benedikt XII overdrog domprovsten i Lund at 
tage sig af sagen, om hvis videre forløb i øvrigt intet 
vides, men i kammerets regnskabsbøger er der ingen 

1 Munch, Pavel. nuntiers regnskabsb. 19 — 27, 30— 36, 41 jfr. 

Munch, Det norske folks historie 2. I 93—102. 

3 Tillæg XXI. 

3 Ny k. SI. IV 221 f. 
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penge opførte som modtagne fra Johannes Somari, så 
han har muligvis beholdt dem. — Når man desuden lægger 
mærke til, at Peter Gervasii kun indbetalte c. 4u0 gylden 
i seksårstiende fra Lunde-stift, medens udbyttet af den 
i Slesvig stilt må sættes til over 2400 gylden, ses det 
tydeligt, at kun en ringe del er kommen ind derfra. 
En stor del af seksårstienden blev således liggende i 
Danmark, og rimeligvis blev den aldrig ført ud af landet. 
Det er værd at lægge mærke til, at medens Peter Ger- 
vasii i Sverrig og Norge modtog gaver til paven, for at 
han dermed kunde bekæmpe ghibellinerne i Lombardiet, 
fik han i Danmark intet udover den tvungne skyldighed, 
når undtages nogle penge fra Pelvorm og fra et dødsbo 
i Lund. Han synes at være gået frem med mere læmpe 
i Danmark end i Norge, hvor han ved ban tvang bi- 
skopperne af Oslo, Hamar og Stavanger til at gøre deres 
skyldighed. 

Kammeret beholdt imidlertid ikke alle de penge, 
som Peter Gervasii indbetalte. Fra dem blev truk- 
ken hans løn, som for de 3 år og 277 dage, han 
opholdt sig i Norden, beløb sig til 2058 gylden, samt 
hans udgifter og tab, som regnedes til c. 780 gylden 1 . 
Af sin løn måtte han afgive de 60 gylden, som han 
havde fået i - forskud til rejsepenge, så nettoudbyttet af 
hans sendelse blev for kammeret noget over 8000 gylden, 
altså ikke mere end dobbelt så meget som ærkebiskoppen 
i Lund betalte i commune servitium. Man vil af dette 
se, og det vil blive mere i øjne faldende senere hen, at 
det var forholdsvis ubetydelige summer, som gik ud af 
Danmark i korstogstiende. 

Som forhen omtalt tilbagekaldte Benedikt XII den 
18. decbr, 1336 Johannes XXIIs bulle af 26. juli 1333 
om en ny seksårstiende, så Danmark var nu i flere år 
fri for pavelige kollektorer, tilmed da Clemens VI ud- 
1 Munch, Pavel. nuntiers regnskabsb. 112—128. 
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nævnte biskopperne ti! kollektorer af toårsannaterne af 
1342 og 1347 og ærkebiskoppen i Lund til kollektor 
af treårstienden af 1343 og toårstienden af 1345. Bi- 
skopperne har sandsynligvis ikke gjort meget ved ind- 
samlingen, det pavelige kammer modtog i hvert fald 
ikke noget fra dem, og den 28. april 1348 udnævnte 
Clemens VI Vilhelm de Pareto, kannik på Majorca og 
sognepræst i Valeras i Béziers stift til nuntius og kol- 
lektor i de tre nordiske riger med samme fuldmagt som 
sine forgængere 1 . Han kom ikke afsted, hvad grunden 
nu kan have været, og den 1. decbr. 1348 udnævntes 
Peter fra Gent, sognepræst ved St. Martins kirken i 
Zomergheem i Tournai stift, i hans sted med det hverv 
at modtage de indsamlede penge og hvad der for frem- 
tiden måtte indsamles, og sende dem ved pålidelige 
købmænd eller på anden sikker måde til kammeret. 
Han fik tillige den mærkelige fuldmagt at absolvere de 
gejstlige og verdslige personer i Danmark, Sverrig og 
Norge, som, efter hvad der var bleven paven meddelt, 
enten selv sendte varer og andre forbudne sager til sara- 
cenerne og andre vantro, eller hjalp dem, der gjorde 
det, på betingelse af, at de først gav ham på romer- 
kirkens vegne så meget, som de havde vundet ved 
denne skammelige handel. Hr. Peter blev anbefalet til 
de tre rigers ærkebiskopper og konger, men han synes 
heller ikke at være kommen herop *. Måske er han 
ligesom Vilhelm de Pareto bleven et offer for den sorte 
død eller også afskrækket af den. — Den 1. oktbr, 
1349 udnævnte Clemens VI Johannes Guilaberti til 
sin nuntius og kollektor i Danmark, Sverrig og Norge 3 . 

1 Norsk Dipi. VII nr. 207—208. 

3 Smstd. VII nr. 213—217, 

3 Smstd. VI nr. 194. Jfr. Munch, Det norske folks historie 
2. I 529 f., 599 f., 675 f. Riant, Les scandinaves en terre sainte 
404 f. 
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Johannes Guilaberti (Jean Guilbert) var af for- 
nem sydfransk farnilje. Da han blev udnævnt til nuntius, 
var han, skønt uordineret, kannik i Verdun og havde 
indtægterne af et kapellani i Carpentras, og medens han 
var nuntius, fik han følgende nye embeder: et kanonikat 
ved St. Povls kirke i Narbonne, dekanatet i Dorpat, dom- 
provstiet i Upsala, et kanonikat i Wiirzburg og arkidiakona- 
tet i Kintzelsawe i Wurzburg stift. Han var, som man ser, 
en mand, der i særlig grad nød og forstod at bevare 
pavens gunst. I maj 1350 var han endnu ved kurien 1 , 
men ikke længe efter må han være rejst, ti den 3. decbr. 
var han i (Jpsala, og forinden må han have besørget 
nogle af sine forretninger i Danmark. Ledsaget af sin 
sekretær Guillaume de Planesa og sin notar Geoffroy 
Celary samt tre flamlændere, Jean og André de Reppre 
og Jean Cornet, kom han til Norden, da folk endnu var 
opfyldte af den sorte døds rædsler, og offervilligheden 
til gudelige formål sikkert var større end sædvanlig: 
men vi véd så lidt om hans virksomhed især i Danmark, 
fordi der ingen regnskabsbøger findes efter ham således 
som efter Peter Gervasii. 

I efteråret 1350 må han have forestillet sig for kong 
Valdemar og præsenteret sin fuldmagt for ærkebiskoppen 
i Lund, der, skønt den gang den svenske konges under- 
såt, dog var den danske kirkes hoved. Hans fuldmagt 
lød på, at han skulde kræve, inddrive og modtage alle 
de penge og fordringer af hvilken som helst art, som 
romerkirken havde til gode eller kunde få til gode i de 
tre riger eller kirkeprovinser, med ret til at bruge alle 
kirkelige tvangsmidler mod de genstridige, om de end 
var nok så højt på strå. I Sverrig fordrede han som 
kammerets tilgodehavende: peterspenge, restanser af 

Clemens Vs seksårstiende af 1312, Johannes XXIIs seks- 

1 Norsk Dipi. nr. 195. 

De avignonske paver. 12 
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årstiende af 1333, Clemens Vis treårstiende af 1343 og 
toårstiende af 1345, toårsannaterne af 1342 og 1347, gaver 
til den hellige landehjælp m. m. Hvis han har stillet de 
samme fordringer i Danmark, har ærkebiskop Peter i 
Lund sikkert gjort indsigelse mod nogle af dem lige- 
som ærkebiskop Hemming i Upsala, bl. a. mod Johan- 
nes XXIIs seksårstiende, som Benedikt XII jo havde til- 
bagekaldt, men måske også mod de af Clemens VI 
udskrevne tiender. Der er i det foregående udtalt den 
formodning, at Valdemar Atterdag fik treårstienden af 
1343 mod at tage korset, og denne formodning be- 
styrkes ved en kvittering, som biskop Peter i Ribe i 
1351 gav provst Mikkel i Hardsyssel for 33 mark sølv, 
som denne havde indsamlet af treårstienden i Ribe stift 1 . 
Biskoppen siger nemlig i kvitteringen, at han vil give 
denne sum til brug for kirken i Vejle og dens tillig- 
gende — han beholder den altså selv, men hvis Johannes 
Guilaberti kunde have gjort fordring på treårstienderi, 
skulde han naturligvis have haft de 33 mark. Sagen for- 
holder sig sandsynligvis således, at kong Valdemar har fået 
treårstienden, som han så har overladt biskopperne, mod 
at de strags udbetalte ham en samlet sum penge. — Ærke- 
biskop Hemming i Upsala svarede Johannes Guilaberti, 
at han aldrig før havde hørt en tale om toårstienden 
af 1345; noget lignende har ærkebiskop Peter sikkert 
svaret, ti i 1355 lod kong Valdemar forespørge hos 
paven, om det også virkelig var hans mening, at denne 
tiende skulde indkræves. Hvis disse formodninger er 
rigtige, havde kammeret i 1350 kun krav på restanserne 
af Clemens Vs seksårstiende og Clemens Vis annater samt 
peterspenge i Danmark. 

Johannes Guilaberti har sandsynligvis forladt Lund 
i slutningen af november 1350 for at rejse til Sverrig, 

1 Repertorium II 2292. 
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hvor vigtige forretninger ventede på ham 1 . Kong Mag- 
nus havde nemlig af Clemens VI fået tilladelse til at 
modtage som lån alt. hvad der var indkommet eller 
måtte indkomme af de pengesummer, som skyldtes kam- 
meret i Sverrig og Norge, således at de umiddelbart ind- 
betaltes til ham eller hans fuldmægtige af biskopperne 
og kollektorerne. Den nærmere aftale herom skulde Jo- 
hannes Guilaberti træffe, og i 1351 gik flere af Sverrigs 
stormænd og alle dets biskopper, deriblandt også ærke- 
biskoppen i Lund, i borgen for lånets rette tilbage- 
betaling. Formodenlig opholdt han sig i Sverrig og 
Norge største delen af året 1351, i slutningen af hvilket 
han må have modtaget Clemens Vis breve af 6. og 8. 
avgust om, at han på kongerne Valdemars og Magnus’es 
bøn havde udskrevet en femårstiende i de tre riger, hvoraf 

1 Munch formoder (s. 530 sig. s. 534), at han er kommen til 
Sverrig eller Norge, før kong Magnus tiltrådte sit tog til Rus- 
land, som han sætter til efteråret 1350. Det er ikke sandsyn- 
ligt. Han var i Avignon den 18. maj og i Upsala den 3. decbr. 
1350, det er de sikre yderpunkter. Den 3. decbr. præsenterede 
han ærkebiskoppen i Upsala sin fuldmagt; det var det første, 
han vilde gøre, når han kom til Sverrig, og da rejsen i al- 
mindelighed gik over Danmark, Sverrig til Norge, og der intet 
vides om, at han var i Norge i 1350, snarere det modsatte 
(Munch s. 534), er der grund til at antage, at han var i Dan- 
mark til henimod december. Efter Munchs fremstilling skulde 
man tro, at Johannes Guilaberti helt havde forsømt Danmark, 
og han siger (s. 538i. at der ingen spor er til, at han havde 
noget med kong Valdemar og hans rige at gøre. Hans in- 
strukser handler imidlertid ligeså vel om Danmark som om 
Sverrig og Norge, nogle af de penge, han indbetaler til kam- 
meret, opføres som indkomne fra alle tre riger, der udstedes 
breve om hans sendelse til kong Valdemar og ærkebiskoppen 
i Lund så vel som til kong Magnus og ærkebiskopperne i 
Upsala og Nidaros, i 1356 takker paven kong Valdemar, fordi 
han tidligere har modtaget ham sa godt, og beder ham atter 
give ham en god modtagelse. Der er flere spor af den slags, 
men de her nævnte har Munch kendt. 
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kongerne hver for sig skulde have halvdelen, og kam- 
meret den anden halvdel. Biskopperne i Linkøping og 
Veksiø og abbeden i Hovedø skulde indsamle den og 
udbetale det indkomne henholdsvis til kongerne eller 
deres fuldmægtige og til Johannes Guilaberti. Samtidig 
fik Valdemar og Magnus brev om samme sag'. 

Det er første og eneste gang, vi hører tale om denne 
femårstiende. Nogen bulle om sagen til den danske 
kirke findes ikke, den er i hvert fald ikke indført i det 
pavelige kancellis regester, som for disse år er særdeles 
vel bevarede. Muligvis er en sådan aldrig bleven udstedt, 
idet paven har overladt kong Valdemar personlig at for- 
handle med biskopperne om sagen, og en begunstigelse 
af den art måtte helst gå så stille af som muligt, da 
den for kirkens mænd var et i øjne springende brud 
med korstogstiendens oprindelige idé. Kong Valdemar 
havde jo ikke således som kong Magnus på den tid 
noget for, der kunde få skin af korstog. Der findes en 
bulle af 14. marts 1351 til den svenske og norske kirke 
om. at paven havde tænkt på at udskrive en tiende for 
at lindre romerkirkens nød. Da kong Magnus imidler- 
tid havde bedt ham om at hjælpe ham ved en tiende- 
udskrivning, havde han efter samråd med kardinalerne 
besluttet at udskrive en fireårstiende af alle kirkelige 
indtægter i Sverrig og Norge at regne fra først kommende 
kyndelmisse til lige deling mellem kong Magnus og det 
pavelige kammer 2 . I de breve, som Johannes Guilaberti 
fik daterede avgust 1351 om denne sag. tales der i et 
af dem vedrørende Sverrig og Norge om en fireårstiende, 
medens der i andre ligesom i dem vedrørende Danmark 
tales om en femårstiende. Hvorledes denne uoverens- 
stemmelse skal forklares vedkommer os egenlig ikke her. 


1 Norsk Dipi. VI nr. 205 — 206. 
* Smstd. nr. 199. 
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men muligvis kan forholdet tænkes således, at kong 
Valdemar, da han har hørt om kong Magnus’es løfte 
på en fireårstiende, har bedt paven om en lignende 
gunst, men at han har gjort et overbud ved at bede om 
fem år i steden for om fire, og at paven da har tilstået 
ham det, og for ikke at støde Magnus har han vist ham 
samme gunst, dog således at Johannes Guilaberti fik 
fuldmagt til i Sverrig og Norge at benytte bullen om en 
femårs- eller om en fireårstiende efter eget skøn. Det 
er muligt, at han også har fået fuldmagt til under hånden 
at afstå hele femårstienden til kong Valdemar, ti der 
indkom intet af den til det pavelige kammer, og det 
gjorde heller aldrig fordring på den. Der er derfor ingen 
vidnesbyrd om, at den er bleven indsamlet i Danmark, 
ti de hjemlige kilder lader os her i stikken som på de 
fleste andre punkter af pavetiendens historie, men her- 
af har man ikke som P. A. Munch lov til at slutte, at 
den slet ikke er bleven indsamlet. Kong Valdemar 
var ikke den mand, der lod et for ham så gunstigt pave- 
brev ligge unyttet hen, og vi ser ham da også i halv- 
tredserne vel forsynet med penge 1 . 

I januar 1352 var Johannes Guilaberti ved kurien for 
at aflægge regnskab 2 , men han må have forladt den igen før 
Clemens Vis død den 6. decbr., ti Innocens VI måtte sende 
et særligt bud herop med hans stadfæstelse som nuntius. 
Hans stadfæstelsesbulle, som er dateret 11. jan. 1353, 3 
blev den 18. jan. s. å. overgivet til Raymundus de Galancio, 
assistent i det pavelige krigsministerium, som den 8. jan. 
var bleven udnævnt til »for visse sagers skyld* at rejse 

1 Jfr. Reinhardt, Valdemar Atterdag 282. 

* Tillæg XXVIII. 

3 Vat. arkiv. Bullen er dateret 11. jan. i Collectoriæ 352 fol. 4, 
medens den er dateret 5. jan. i Regesta Vaticana 242 fol. 
11 b. Den første datering må foretrækkes, fordi afskriveren 
her har haft den plumberede bulle for sig. 
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som nuntius til Danmark, Sverrig og Norge med en dag- 
løn på 2 gylden *. Han medbragte fire lukkede breve til 
kong Valdemar og dronning Helveg og til kong Magnus 
og dronning Blanca samt tre åbne breve til de tre ærke- 
biskopper. 2 Raymunds hverv som nuntius har sik- 
kert været foruden at melde Innocens Vis regeringstil- 
trædelse og overrække Johannes Guilaberti hans stad- 
fæstelsesbulle også at give denne sidste nærmere instruk- 
ser om indsamlingen og vel særlig om kong Magnus’es 
lån, ti hans hovedmission gik til Sverrig, hvis biskopper 
skulde betale hans løn. Paven sendte hyppigt bud til 
sine nuntier og kollektorer og brugte dertil sine løbere, 
men denne gang sendte han en finere mand, fordi det 
gjaldt om sager af vigtighed, og fordi han skulde gøre 
sin opvartning ved hofferne. 

1 1355 var Johannes Guilaberti igen ved kurien for 
at aflægge beretning hovedsagelig vel om kong Magnus’es 
lån, hvoraf endnu intet var tilbagebetalt til trods for af- 
talerne, men også om de nordiske kirkeforhold i alminde- 
lighed. Den 23. avg. 1355 blev han nemlig udnævnt til ge- 
neralvisitator i de tre nordiske riger 3 . Han skulde som 
sådan personlig eller ved andre visitere alle kirker, kirke- 
lige stiftelser og herreklostre undtagen de eksempte og 
dem, der ifølge privilegium og sædvane ikke hørte under 
den almindelige visitation, reformere dem i hoved og 
lemmer og have overledelsen med dem. Han kunde tage 
de samme prokurationer, som var fastsatte for biskopper 
i bullen Vas electionis, når han personlig visiterede, og for 
at visitationen ikke skulde . tage for lang tid, måtte han 
daglig visitere flere steder og på hvert sted modtage den 


' Svenska Hiks-Archivets pergamentsbref I ur. 100, 102. Celses 
Bullarium s. 124. 

* Tillæg XXIX. 
a Vat. arkiv'. 
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sædvanlige prokuration. De, der ikke kunde betale den 
fulde prokuration, skulde kun give, hvad de kunde und- 
være; de, der slet intet kunde betale, skulde ikke tvinges, 
idet det overlodes til hans egen samvittighed, hvorledes 
han i så fald vilde forholde sig. — Medens han denne 
gang opholdt sig i Avignon, kom kong Valdemars sende- 
færd med Peter Lavridsen. Han havde fortalt paven om 
den venlighed, som kong Valdemar havde vist ham, og 
den udsøgte opmærksomhed, sendefærden var genstand 
for, var gengæld derfor. 

1 efteråret 1355 forberedtes Johannes Guilaberti’s 
tredje rejse til Norden; den 21. decbr. udstedtes hans 
pas 1 , men først den 2. april 1356 fik han sine instrukser 
overleverede 2 . Han blev anbefalet til rådet i Briigge, til 
rådet, biskoppen og kanniken Henrik Biscop i Lybek, til 
de holstenske grever, til præsteskabet i de nordiske riger 
og særlig til kong Valdemar 3 . Heller ikke denne gang 
er der sikre spor til, at han har været i Danmark, hvori- 
mod vi finder ham i travl virksomhed i Sverrig og Norge 
med at få lånet tilbagebetalt og indkræve kammerets 
øvrige tilgodehavende. I 1357 forsvinder hans spor en 
tid også dér, men han har sandsynligvis da været i Dan- 
mark, så meget mere som han i 1357 — 1358 førte en 
klerk fra Roskilde stift, Niels Petersen, med sig som sin 
notar 4 , og muligvis har han opholdt sig her i 1359 på 
hjemvejen til kurien, ligesom han var her på oprejsen. 
Af nogle optegnelser i hans regnskaber over kong Mag- 
nus’es lån ses det, at han hele tiden har holdt øje med 
Danmark 5 6 , og det må bestemt forudsættes, at han har 

1 Norsk Dipi. III nr. 287. 

1 Tillæg XXXIV. 

* Ny k. SI. IV 589 f. Vat. arkiv. Breve af 25. febr. 1356. 

4 Og 1356 var hans notarer Liquidus Katilberni fra Linkøping 

og Berthold Heyme fra Hildesheim (Vat. arkiv). 

6 I det vatikanske arkiv findes et bind kvitteringer vedrørende 
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visiteret kirkerne og klostrene her. dels fordi han ikke 
kunde være pavens befaling overhørig, dels fordi han 
ikke kunde ville lade lejligheden til at hæve de rige pro- 
kurationer gå fra sig, men des værre lader vore kilder 
os også her i stikken. I februar 1360 var han igen ved 
kurien *, og det var meningen, at han skulde rejse til- 
bage til Norden som nuntius med bistand af den lybske 
kannik, Henrik Biscop, der tidligere havde hjulpet ham 
i Sverrig. Den 18. maj udnævntes disse to til admini- 
stratorer for Lunde stol 2 , og i brev af 13. septbr., hvori 
Henrik Biscop kaldes nuntius, fik de ordre til at ind- 
betale de penge, som de havde indsamlet, og dem, de i 
løbet af et år måtte indsamle, til Lorenzo Spinelli, 
Bantho Davantini, Lorenzo Jacobi og Perozzo Corsini, 

kong Magnus’es lån (afskrevet af P. A. Munch, noget af det 
er trykt i Nprsk Dipi. I. ur. 327—336). Pa ryggen er det sig- 
neret »Ratio Collector. Daniæ, Suetiæ et Norwegiæ 1351. 1358. 
97«, på siden »Nr. 602. D. p. m.«, men er nu indlemmet som 
nr. 97 i rækken »Collectoriæ*. 1 dette bind findes en papirs- 
lap, som or det eneste i bindet, der direkte vedrører Danmark, 
og på det står følgende: Benefieia collata.. In Dacia. Suescia 
et Nouergia . . per dominum lnnocentium VI anno IHIto-, Sles- 
wicen . . . Electio facta de Ehardo de Reuentlo ad preposituram 
ecclesie Sleswicen. fuit confirmata — Qui dimittit cantoriam 
in eadem ecclesiam (!), de qua fuit provisum Wescello de 
Bochelte XIX kl. aprilis anno V. — Sleswicen. De ecclesia 
sancti Georgii in Vandenberch Sleswicen. dioc. vacante per 
promotionem episcopi dicte ecclesie fuit provisum Godfri- 
dus (!) van den uyghenmolen VI idus maii. — Arusien. De 
canonicatu et prebenda et archidiaconatu ecclesie Arusien. va- 
cante per obitum Johanuis Thome fuit provisum Jacobo 
Pauli. — Sleswicen. De canonicatu et prebenda ecclesie Sles- 
wicen. vacante per obitum Johannis Thome provisus (!) Jobanni 
Wanekini — Completum de dictis annis 1111 et V et nichil de annis 
VI. VII. dicti domini Innocentii. Foruden disse optegnelser 
findes én af samme slags for Upsala til det 4. paveår. 

1 Tillæg XXXIX. 

2 Ny k. SI. V 845 f. 
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som var parthavere i det florentiske handelshus »Alberti 
antiehi « 1 * . Johannes Guilaberti kom imidlertid ikke 
mere til Norden, da han kort efter døde i Avignon*. 

Der findes ikke noget specificeret regnskab over, 
hvad Johannes Guilaberti fik ind som kollektor, men der 
må sikkert have foreligget et sådant, ti i avgust 1362 
udbetalte kammeret 10 gylden til hr. Johannes Garrigie 
for forskellige bind, som han havde lavet, og hvori kol- 
lektorernes regnskaber fra Ungarn, Danmark, Norge og 
nogle andre lande skulde indføres 3 . Derimod findes de 
summer, som han indbetalte til kammeret, opførte i dettes 
hovedbøger over indtægt og udgift. Den 12. jan. 1352 
betalte han egenhændig til kammeret 1900 gylden, den 
21. febr. 1353 indbetalte han ved købmand Antonio 
Malabayla fra Asti 4500 gylden og ved den pavelige’ 
skriver, magister Jacob fra Milano, 1000 gylden, den 
8. avg. 1356 ved købmand Lamberto Lamberteschi af 
handelshuset »Alberti antiehi« 1500 gylden, den 4. avg. 
1357 ved købmand Raymund Verderii fra Montpelliers 
550 gylden, og endelig indbetalte han selv 1000 gylden 
den 18. febr. 1360 4 . Hvor mange af disse penge, der 
er indkomne fra Danmark, kan ikke afgøres, men man 
kan sikkert sige, at det kun har været en ringe del. De 
1900 gylden, som han indbetalte i 1352, kunde man an- 
tage at være alene herfra, ti kong Magnus havde i 1351 
fået alt det. der var indkommet eller som måtte indkomme 
af de pengesummer, som kammeret havde til gode i Sver- 
rig og Norge, til låns, og der var intet af det tilbagebetalt 
i 1352 5 . Der var imidlertid heller intet tilbagebetalt at 

1 Vat. arkiv. 

* Jfr. Norsk Dipi VII. nr. 260. 

8 Tillæg XXXXI. 

4 Tillæg XXVIII. XXX. XXXV. XXXVI. XXXIX. 

6 Disse 1900 gylden er den sum, som ligger skjultiden general- 
kvittering, som er trykt hos Munch 2. I 603 anm. 
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det i 1363, og dog synes de penge, som indbetaltes i det år, 
at være fra Sverrig og måske også fra Norge. 1 Under 
sit tredje ophold i Norden fik Johannes Guilaberti noget 
af lånet ind, så man må antage, at indbetalingerne i 
1356, 1357 og 1360 hovedsaglig var fra Sverrig og Norge. 
Efter dette skulde der altså være indkommet c. 1900 
gylden fra Danmark, og det ser ganske rimeligt ud, når 
den formodning er rigtig, at han her i landet kun ind- 
krævede restanserne af Clemens Vs seksårstiende og 
Clemens Vis annater. Det at Johannes Guilaberti altid 
kaldes collector fructuum beneficiorum ecelesiasticorum vacan- 
tium ad cameram apostolicam pertinentium på de steder 
i kammerets regnskabsbøger, hvor de ovennævnte sum- 
mer er opførte, tyder på, at de overvejende, om ikke 
udelukkende, kom ind for annater. Kong Magnus lånte 
af det pavelige kammer over 19000 gylden 2 , som var 
indkomne i Sverrig og Norge af Clemens Vis annater, tre- 
årstiendeu af 1343, peterspengene, gaverne til den hellige 
landehjælp samt af restanserne af tidligere pavelige ud- 
skrivninger. På grundlag heraf, og når der ses hen til, at 
hele Clemens Vs seksårstiende var indbetalt fra Sverrig 
og Norge, medens en stor del af den endnu lå her i 
landet, kan man uden at være for dristig slutte, at ud- 
byttet af annaterne, treårstienden samt de øvrige for- 
dringer, som Johannes Guilaberti skulde inddrive for 
kammeret i Danmark, vilde have været over 10,000 gyl- 

1 Den den 21. febr. 1353 indbetalte sum (Tillæg XXX) er op- 
ført to gange i kammerets regnskabsbøger. På det ene sted 
kaldes Johannes Guilaberti for »collector Suecie et Norwegie« 
og udenfor i marginen er tilføjet »Collectoria Suecie«, medens 
han på det andet sted kaldes »collector Suecie, Dacie et Nor- 
wegie«, hvor altså Sverrig mod regelen er sat foran Danmark. 
Man må derfor vist slå sig til ro med Munchs forklaring af 
denne indbetaling (2. I 542). 

5 Munch 2 1 687. 
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den, altså mere end han indbetalte fra alle tre riger til 
sammen. Men de fleste af disse penge blev her i landet 
og gik helt eller delvis i Valdemar Atterdags kasse lige- 
som femårstienden af 1351 og måske også toårstienden 
af 1345, som aldrig blev indbetalt til kammeret, skønt 
paven i 1355 gjorde fordring på den. 

Efter Johannes Guilabertis død overtog Henrik Bi- 
scop fra Lybek kammerets forretninger med hensyn til 
kong Magnus’es lån, men han havde intet med Danmark 
at gøre, næppe heller som administrator for Lunde stol, 
i hvilken henseende han var bleven overflødig, efter at 
Skåne var kommen tilbage til kong Valdemar, og Niels 
Jensen var bleven ærkebiskop. Den 31. avg. 1361 blev 
biskop Bertrand fra Lybek udnævnt til pavelig nuntius i 
Danmark, Sverrig og Norge med det hverv at modtage 
og kvittere for alle de penge, som tilkom romerkirken, 
og den 5. septbr. anbefaledes han til kongerne Valdemar 
og Magnus *, men der er ikke spor til, at han nogensinde 
har tiltrådt sit nuntiatur. 

Den 25. juli 1363 udskrev Urban V en treårstiende 
af alle kirkelige indtægter til et korstog mod Bernabo 
Visconti; den skulde betales i to halvårlige terminer, 
allehelgensdag og påske, første gang allehelgensdag 1363. 
Til at indsamle den i de tre nordiske riger udnævnte 
han den 6. avg. 1363 sin kapellan, Guido de Cruce, 
sognepræst til St. Andreas de Exociis i Mirepoix stift, som 
den 4. okt. fik lov til at vente med at indbetale tiendens 
første del til tre måneder efter, at han havde sat foden 
på nordisk grund. Ved brev af 9. septbr. 1363 fik han 
ordre til at modtage, hvad Henrik Biscop, som nu var 
domprovst i Bremen, havde indsamlet, og den 23. septbr. 
anbefaledes han til ærkebiskoppen i Køln, at han frit 
måtte kunne rejse igennem dennes stift, og til ærkebi- 


1 Norsk Dipi. VII ur. 261—262. 
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skopperne i Norden, at de vilde hjælpe ham med ind- 
samlingen af peterspengene x . — Guido kom imidlertid 
ikke af sted så hurtigt. Den 22. marts 1364 var han i 
Briigge, hvor han havde forretninger med Lorenzo Spi- 
nelli af handelshuset >Alberti antiohi* i anledning af 
nogle pengesummer, som Henrik Biscop havde indbetalt 
af kong Magnus'es lån 2 , og han må have opholdt sig en 
tid i disse egne, siden han blev nødt til at optage et 
lån på 50 gylden af den pavelige kollektor i Tyskland, 
Florentius von Wevelinghoven 3 . Han var imidlertid 
kommen til Stavanger den 25. juni. formodenlig med skib 
fra Flandern uden at berøre Danmark. Grunden til, at 
han valgte denne usædvanlige vej, var vistnok den, at 
han endnu ikke havde fået sine anbefalingsbreve til 
kong Valdemar og hertug Albrecht af Meklenburg, ti de 
blev først udstedte den 11. maj*. Han tænkte dog på 
at komme til Danmark samme sommer, ti den 20. juli 
udnævnte han i Bergen Ivar fra Holm til sin underkol- 


1 Norsk Dipi. III nr. 331, VI nr. 259 — 262. 

4 Smstd. VI nr. 263. Tillæg XXXXIII. 

3 Kirsch, Die påpstl. Kollectorien in Deutschland s. 333. 

4 Disse breve er trykte i Norsk Dipi. VI. nr. 255, men urigtigt 
daterede 11. maj. 1362. P. A. Munch bar fundet dem i de så 
kaldte »Archetypa epistolarum Innocentii p. VI.« (Reg. Vat. 
244 N), hvor de er daterede V idus maii anno secundo, men 
han har læst abbreviationen for »secundo* som »decimo«, 
måske forledet af, at bindet, hvori disse breve findes, for største 
delen indeholder breve fra Innocens Vis 10. år. Desudeu 
mente han, at »Archetypa epistolarum Innocentii VI* kun 
indeholdt koncepter til breve udstedte af Clemens VI og Inno- 
cens VI (Oplysninger om det pavelige arkiv 63), men det 
er urigtigt. Jeg har i denne samling fundet koncepter til breve 
udstedte af Urban V og Gregor XI (jfr. Donabaum, Beitrage 
zur Kenntniss der Kladdenbande des 14. Jahrh. im Vat. Arkiv i 
Mittheilungen des osterreich. Instituts XI 101). At dateringen V 
idus maii anno secundo er rigtig, bestyrkes til overflod af. at 
brevene findes daterede således i Urban Vs sekretregester. 
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lektor på Island, og i udnævnelsesbrevet siger han, at 
han havde travlt, fordi vigtige forretninger ventede på 
ham i Sverrig og Danmark l . Fra Norge rejste han til 
Sverrig, hvor han nu i lang tid var optaget af at få kong 
Magnus og hans kautionister til at tilbagebetale lånet, 
og han nåede næppe nogensinde at komme til Danmark 
undtagen måske på gennemrejse. Han indsatte derfor 
biskop Magnus i Ribe og en Bernard André fra Nismes 
stift til at indsamle Urban Vs treårstiende her i landet. 2 
Nu er der ikke tale om, at kammeret havde andre for- 
dringer. 

Den 6. novbr. 1364 skrev Urban V til Guido, at 
han skulde sende 12000 gylden til Briigge til Lorenzo 
Spinelli, Lorenzo Giacomo, Bartholomeo Giovanni Soua- 
glini og Lorenzo Fruosini af handelshuset »Alberti anti- 
chi«. Han skulde strags sende 4000 gylden; når han 
havde fået meddelelse om, at kammeret havde modtaget 
denne sum, andre 4000 gylden, og derefter på samme 
måde resten 3 . Disse 12000 gylden omtales som en sum. 
der allerede til dels var indsamlet, så det er utvivlsomt 
kong Magnus’es lån, der hermed menes, og summens 
størrelse kan også passe dermed, når hensyn tages til 
de afdrag, som betaltes ved Henrik Biscop i marts og 
avgust 1364 4 . Guido nåede imidlertid af de 12000 gylden 
kun at få betalt 634 gylden, som Lorenzo Fruosini den 
4. jan. 1367 modtog i Briigge af Henrik de Thiveren, 
vikar ved kirken i Burlterke i Utrecht stift og underkollek- 
tor i Danmark, samt de 2000 gylden, som han egenhæn- 
dig betalte kammeret den 6. juni 1369, efter at han var 
bleven afsat som kollektor 5 . Den 2. maj 1366 havde 

1 Norsk Dipi. III. nr. 339. 

* Repertorinm II. 2845. 

3 Vat. arkiv. Brev af 6. novbr. 1364. 

4 Norsk Dipi. VI nr. 263. Tillæg XXXXIII. 

5 Tillæg XXXXVI. XXXXVI1. 
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han ved sin notar, Ludolf Irkesleue, kannik i Magde- 
burg, indbetalt til kammeret 1121 gylden, og den 30. 
okt. s. å. indleverede han gennem »Alberti antichi« 
7627 ugarvede skind, som kammeret solgte til pelshand- 
ler Dominico Vanni for 351 gylden og 6 skilling, hvortil 
kom 14 gVlden for en skindbesætning til en kappe, som 
Guido havde foræret den pavelige kamerar, men som 
denne ikke vilde modtage, fordi den var betalt med 
nogle af de indsamlede penge 1 . Disse indbetalinger i 
1366 var ganske sikkert alle fra Norge 2 . Fra Danmark 
modtog kammeret en sum, som beløb sig til 400 kammer- 
gylden, efter at den ene af Guidos kollektorer, Bernard 
André, havde ladet den veksle i Briigge i maj 1368 3 . 
Biskop Magnus havde kun fået indsamlet tienden for et 
år af Ribe stift, og det hele, han fik ind derved, var 8 
pund flanderske gros, for hvilke han den 30. marts 1368 
fik kvittering af Bernard André; i de øvrige stifter 
havde han slet intet indsamlet 4 og fik det sandsynligvis 
heller ikke, da han døde kort efter. Guido var imidlertid 
forinden bleven afsat som nuntius og kollektor, fordi 
han, som det hedder, havde vist sig lad og forsømmelig, 
og Henrik Biscop blev den 1. septbr. 1368 udnævnt i 
hans sted 5 . 

Henrik Biscop, også kaldet Henrik Olde, var fra 
Lybek, hvor han havde flere ejendomme; han var bac- 
calaur i lovkyndighed, havde et kanonikat i Lybek og 
et andet i Bremen, hvilket sidste var forbundet med 
provstiet i Repsholt 6 . I 1356 blev det ham overdraget 


1 Tillæg XXXXV. 

2 Jfr. Munch 2. I 844 f. 

3 Tillæg XXXXVIII. 

4 Kepertorium II 2845. 

6 Vat. arkiv. Brev af 1. septbr. 1368. 

6 Bremisehes Urkundenbuch III ar. 52. 55, 69, 71, 87, 97, 98, 
100; s. 574 (i personregistret) siges Henrik Biscop at være 
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sammen med biskoppen og dekanen i Lybek at formane 
kong Magnus til at tilbagebetale lånet 1 , men han påtog 
sig hvervet alene og spillede en fremtrædende rolle i de 
senere forhandlinger om lånets tilbagebetaling. I 1358 
blev han sendt til Sverrig for at varetage kammerets 
rettigheder, uden at han dog endnu havde fuldmagt som 
nuntius, og han optrådte i fællig med Johannes Guila- 
berti, sammen med hvem han i 1359 rejste til Avignon. 
Medens han opholdt sig dér, blev han pavelig kapellan 
og fik på kong Magnus’s bøn et kanonikat i Lund, og 
sammen med Johannes Guilaberti blev han indsat til ad- 
ministrator for Lunde stol og udnævnt til nuntius i 
Sverrig og Norge for at bringe sagen om lånet til af- 
slutning 2 . Det lykkedes ham virkelig at få en del af 
lånet ind, og paven viste sin tilfredshed med ham ved 
at udnævne ham til domprovst i Bremen 3 , men han 
blev alligevel forbigået, da Urban V udnævnte Guido de 
Cruce til nuntius og kollektor i Norden og befalede ham 
at overgive denne, hvad han havde indsamlet 4 . Det 
holdt imidlertid svært for ham at trække sig tilbage* 
så paven måtte den 1. april 1364 bede ærkebiskoppen 
i Bremen og biskopperne i Lybek og Linkøping om 
at stævne ham til fire måneder efter stævningsdagen 


den samme som Henrik Olde. I breve af lo. maj 1358 (Vat. 
arkiv) til kong Valdemar og ærkebiskopperne af Lund og Up- 
sala kaldes han præpositus Hamburgensis, men det må være 
det samme som præpositus Repsholtensis, der var et prælatur 
i Hamborg-Bremen, ti som sådan optræder han endnu den 26. 
april 1360 (Brem. Urkb. III nr. 154). 

1 Norsk Dipi. VIII nr. 164. 

2 Vat. arkiv. Breve af 15. maj 1358, 18. maj og 13. septbr. 1360, 
Norsk Dipi. VI nr. 246, jfr. Munch, Det norske folks historie 
2. I 686 ff. 

8 Som sådan optræder han den 1. febr. 1363 (Brem. Urfcb. III 
nr. 197). 

4 Norsk Dipi. VI nr. 259. 
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at møde ved kammeret og aflægge regnskab for, hvad 
han havde modtaget, og hvorledes han havde administre- 
ret det, der var ham betroet *. Han blev truet med, at 
hvis han ikke mødte, vilde han miste sit provsteembede 
og sine andre beneficier, og for ikke at udsætte sig 
herfor mødte han allerede i avgust måned i Avignon 
og indbetalte til kammeret 150 gylden, som var resten 
af den sum, han havde modtaget af kongen og præla- 
terne i Sverrig 2 . 

I de næste to år opholdt Henrik Biscop sig i Bremen, 
hvor han blev indviklet i forhold, som ødelagde hans 
pengesager i bund og grund for hele fremtiden, og de 
var sikkert på den tid udmærkede, ti foruden sine ejen- 
domme i Lvbek havde han store embeder dér og i 
Bremen og i Lund, og som kollektor havde han nok 
samlet sig en ikke ringe sum i rede penge. Siden 1348 
havde grev Moritz af Oldenburg, som kapitlet havde valgt 
til ærkebiskop i Bremen, kæmpet først mod grev Gott- 
fried af Arensberg og senere, da denne trak sig tilbage, 
mod hertug Albrecht af Brunsvig, som bægge var ud- 
nævnte til ærkebiskopper af paven. Henrik Biscop slut- 
tede sig til ærkebiskop Albrecht og dermed også til det 
demokratiske parti i Bremen, som i maj 1366 afsatte 
rådet og dræbte og fængslede nogle af rådsherrerne. 
Greverne Christian og Conrad af Oldenburg rykkede 
derfor med en hær mod Bremen, og den 27. juni ind- 
tog de byen, genindsatte det gamle råd og tvang ærke- 
biskop Albrecht til fred med deres hus og med rådet 3 

1 Vat. arkiv. Brev af 1. april 1364. Heri siges hau at være 
sendt som nuntius også tit Danmark, men hvis det ikke skyl- 
des en tankeløshed, må der herved tænkes på Skåne, som 
imidlertid var kommen tilbage til den danske krone. 

3 Tillæg XXXX1II. 

s W. v. Bippeu, Geschichte der Stadt Bremen I *1892) 193 f., 
218 ff. 
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Det må have været ved den lejlighed, at den tort over- 
gik Henrik Biscop, som der fortælles om i et brev fra 
Gregor XI 1 . Hans hus og nogle kirker, der hørte til 
hans provsti, var bievne plyndrede, noget blev brændt, 
andet ført bort, og nogle af hans præster blev mishand- 
lede — således klagede han til pave Urban V, som den 
22. avg. 1367 indsatte provsten i Slesvig, dekanen i 
Schwerin og ærkedegnen i Minden til beskyttere og dom- 
mere for hans provsti og overdrog biskoppen i Branden- 
burg sammen med to andre prælater at undersøge sagen 
og bansætte dem, der havde øvet eller tilskyndet til 
udåden, og lægge interdikt over deres land og by. Bi- 
skoppen i Brandenburg påtog sig alene hvervet, og han 
fandt, at de oldenburgske grever og det bremenske råd 
med deres mænd var komne væbnede til provst Henriks 
hus, at de havde nedrevet og nedbrændt det tilligemed 
et kapel, som lå i nærheden, og taget alt, hvad der 
fandtes i huset og kapellet; de havde slået og såret 
provstens folk og præster og påført ham anden skade, 
skønt han slet ikke havde blandet sig i krigen. Han 
banlyste dem derfor og lagde interdikt over Bremen, 
indtil de gav Henrik det røvede tilbage og betalte ham 
3000 gylden i skadeserstatning samt sagens omkostnin- 
ger. De dømte brød sig ikke om bansættelsen, og 
Bremens præster holdt gudstjeneste trods interdiktet, 
hvorover Henrik klagede til biskoppen i Brandenburg, 
men denne brød sig ikke derom, efter at bægge parter 
havde appelleret til paven. Processen blev ført ved 
kurien med stor vidtløftighed, og den forhaledes ved. at 
de pavelige avditører så tit vekslede, så den endelige 
dom faldt først den 6. maj 1372, da Henrik var biskop 
i Slesvig. Dommen lød på, at grevernes og rådets appel 
var ubeføjet, biskoppen af Brandenburgs dom skulde 


1 Vat. arkiv. Brev af 6. maj 1372. 

De avignonske paver. 13 
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stå ved magt, og de skulde betale 412 gylden i sagens 
omkostninger. Til eksekutorer af dommen udnævntes 
provsterne i Nismes og Brandenburg og thesaurarius i 
Lybek 1 . — I denne sag stod Henrik Biscop ene, dom- 
kapitlet i Bremen og præsterne hadede ham, fordi han 
var fremmed og indtrængt af paven og ikke brød sig 
om sit embede, men altid var på færde andre steder 8 . 

Medens denne sag stod på, blev han udnævnt til 
nuntius og kollektor i Danmark, Sverrig og Norge, men 
han tiltrådte ikke strags sit nuntiatur, sandsynligvis holdt 
tilbage ved kurien af sin proces. For at komme bort 
fra uredet i Bremen og for at få et fast udgangspunkt 
for sin virksomhed heroppe søgte han paven om at blive 
biskop i Slesvig, og den 30. jan. 1370 fik han sin ud- 
nævnelse dertil. — Nu var han foreløbig optaget af at 
få sine forhold som biskop ordnede, og da Urban V 
døde den 9. decbr. 1370, måtte han vente på, hvad den 
nye pave vilde bestemme med ham. Den 8. marts 1371 
udnævnte Gregor XI ham, biskop Henrik af Slesvig, til 
nuntius og kollektor i Norden og tilbagekaldte alle andre 
kollektorer dér, den 7. maj stadfæstede han hans be- 
skikkelse af 1. septbr. 1368, og den 27. novbr. pålagde 
han ham at indsamle peterspengene og alt, hvad der 
ellers skyldtes pavestolen, hvoriblandt nævnes procura- 
tiones 3 . Der findes ingen bulle, hvorved paven har 
krævet denne prokurationsafgift af den nordiske præste- 
stand, men af et brev fra den pavelige kamerar til bi- 
skop Henrik i Slesvig fremgår, at Urban V af præsterne 
i Bremen stift havde krævet en toårig prokuration, som 
indbragte c. 2000 gylden 1 . Rimeligvis har han krævet 


1 Smstd. 

' i Jfr. Brem. Urkb. III nr. 551. 

3 Norsk Dipi. V nr. 276, 277. 280. 

4 Vat. arkiv. Brev af 4. juni 1372. 
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en lignende afgift af de nordiske præster, og den må 
tænkes at svare til de prokurationer, som betaltes bi- 
skopperne. 

Biskop Henriks arbejde som kollektor bestod da i 
at indsamle restanserne af Urban Vs treårstiende, peters- 
penge og prokurationer, men desuden også indtægterne 
af alle kirkelige embeder og beneficier, hvis besættelse 
tilkom pavestolen, i den tid de stod ledige. Disse ind- 
tægter havde Gregor XI forbeholdt pavestolen ved bulle 
af 17. april 1371 l , ved hvilken han gjorde til regel, hvad 
hans forgængere kun i enkelte tilfælde havde taget sig 
ret til. Han skulde tillige modtage den formue, som de 
afdøde biskopper, Magnus i Ribe, Povl i Århus, Olaf i 
Nidaros og Johannes i Åbo, havde erhvervet sig i deres 
embede 2 3 . De indsamlede penge skulde han sende til 
den pavelige nuntius Henrik Mauberti i Briigge, som 
skulde indbetale dem, der indkom fra den 23. maj 1371 
til samme dag 1372, til handelshuset de Guardis. Da 
kammeret senere blev bange for nævnte hus’es betalings- 
dygtighed, skrev paven den 2. septbr. 1371 til biskop 
Henrik, at han i det kommende år skulde sende 5000 
gylden til de Guardis, men resten, som også sættes til 
5000 gylden, til Alberti antichi s . Kammeret må altså have 
ventet 10,000 gylden som foreløbigt udbytte af indsamlin- 
gen i Norden, men måske tænkes der atter her på kong 
Magnus’es lån. Den 2. septbr. 1372 fik han ordre til at 
indbetale de penge, som kom ind i det kommende år, 
til Alberti antichi i London eller Briigge 4 . 

Han har næppe begyndt sin virksomhed som kol- 
lektor før i 1372, ti først den 13. marts d. å. blev han 


1 Norsk Dipi. VII nr. 281. 

s Vat. arkiv. Breve af 7. maj 1371. Norsk Dipi. VI nr. 282. 

3 Vat. arkiv. Breve af 7. maj, 2. og 11. septbr. 1371. 

4 Norsk Dipi. VI nr. 284. 
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anbefalet til kong Hakon i Norge og til kong Albrecht 
i Sverrig og den 25. maj til kong Valdemar og atter til 
kong Hakon 1 . Han må dog have forberedt sin virksom- 
hed forinden, ti i et brev af 10. febr. 1372 er der tale 
om en af Gindo de Cruces underkollektorer, Johannes 
Bremer fra Bremen stift, som trods stævning, formaning 
og ekskommunikation ikke vilde gøre ham regnskab for, 
hvad han havde indsamlet. Paven gav derfor biskop 
Henrik ordre til uden videre at undersøge hans regn- 
skaber og tvinge ham til at betale ved at gøre udlæg i 
hans gods og stævne ham til at møde ved kammeret 
80 dage efter, at stævningen var forkyndt; men Johannes 
Bremer brød sig ikke herom, så den 8. febr. 1373 tik 
han atter ordre til at tage og sælge hans ejendomme og 
indbetale det indkomne til kammeret 2 . 

Biskop Henrik opholdt sig sandsynligvis i 1372 på 
Sjælland, hvor han lå i klammeri med biskop Niels 
Jakobsen og domprovst Johannes i Roskilde, fordi de 
ikke vilde udlevere ham 100 mark sølv og 500 gylden, 
som de havde modtaget som betaling for Urban Vs tre- 
årstiende. Han satte dem i ban, men de vægrede sig 
hårdnakket ved at udlevere pengene. Sagen kom da 
for paven, som den 10. febr. 1373 overdrog biskoppen 
i Lybek at stævne dem til kurien med trusel om, at de, 
hvis de ikke mødte, vilde blive behandlede efter for- 
tjeneste 3 . Under disse omstændigheder må man tro, at 
de har udleveret pengene. — De danske præster har i det 
hele næppe været så føjelige overfor biskop Henrik som 
overfor de tidligere kollektorer, som, skønt de stod under 
ham i rang, optrådte med det fremmedes fornemme skær 

1 Norsk Dipi. VII or. 284. Vastovius, Vitis aquilonia (Køln 
1623), s. 198. Vat. arkiv. Brev af 25. maj 1372. 

8 Vat. arkiv. Breve af 10. febr. og 28. marts 1372 og 8. febr. 
1373. Norsk Dipi. VI nr. 281. 

3 Vat. arkiv. Brev af 10. febr. 1373. 
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over sig, hvorimod han var en af deres egne, og hans 
uheld i Bremen og hans vanskeligheder i Slesvig var vel 
kendte. Nogle præster nægtede at betale tiende af de 
beneficier, som ikke var takserede, så han måtte bede 
paven om at give dem en udtrykkelig betaling dertil 1 , 
og det hverv, han havde fået, at modtage de før nævnte 
biskoppers efterladenskaber, voldte ham også vanskelig- 
heder, så han måtte forespørge hos paven, hvad og hvor 
meget han egenlig skulde tage 2 . Arbejdet vanskelig- 
gjordes utvivlsomt for ham ved, at Gregor XI i 1372 
havde udnævnt kammerklerikeren Elias de Vodronio til 
som nuntius i Tyskland, Bøhmen, Ungarn, Polen, Dan- 
mark, Norge og Sverrig med fuldmagt næsten som en 
legat a latere at udskrive et mbsidium caritativum af 
præsterne og modtage de penge, som kom ind af den 
den 15. april 1372 udskrevne etårstiende, som biskop- 
perne skulde indsamle og indbetale til ham i to halv- 
årlige terminer ved allehelgen og ved påske. Da paven 
imidlertid strags trængte til penge på grund af krigen 
med Bernabo Visconti og ikke kunde vente til biskop- 
perne blev færdige med indsamlingen, fik Elias de Vodonio 
den 20. avg. 1372 fuldmagt til at komme overens med 
dem om strags at betale en vis sum, hvis størrelse han 
selv måtte bestemme, i steden for tienden, og han kunde 
tvinge dem til at betale den ved alle midler, kirkelige 
som verdslige. Skønt det hastede så stærkt, blev de 
pågældende buller dog liggende i kancelliet indtil januar 
1373, da de udstedtes påny med nogle formelle ændrin- 
ger 3 . Elias de Vodronio har sikkert ikke personlig 

1 Vat. arkiv. Brev af 5. juni 1372. Trykt i Norsk Dipi. VI nr. 
283, men urigtigt dateret 7. juli. — Det må være beneficier, 
som var oprettede efter tiendetaksationen i det 13. årh. 

s Vat. arkiv. Brev af 23. avg. 1373. 

s Vat. arkiv. Breve af 26. og 28. april, 6. maj, 16. juni, 20. avg., 
3. okt., 3. og 20. novbr., 3. decbr. 1372; 20. jan. 1373. Norsk 
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været her i Norden, men hvem han har sendt og om 
han overhovedet har sendt nogle herop for at træffe af- 
tale med biskopperne, vides ikke. I kammerets regn- 
skabsbøger findes ingen sum opført som indkommen 
herfra, men den kan ligge skjult under de pengesummer, 
som Elias de Vodronio indbetalte, uden at være speci- 
ficeret. 

De nye krav, som Gregor XI stillede ved Elias de 
Vodronio, har naturligvis svækket interessen for de 
gamle krav, han havde stillet ved biskop Henrik, men 
der vides for øvrigt såre lidet om hans virksomhed som 
kollektor. I 1373 opholdt han sig i Sverrig 1 , hvor han 
var gammel kendt, og her fik han en del penge ind. I 
maj 1374 indbetalte han til Johannes Maubertis fuld- 
mægtig, Raynerius Dominici, 3842 kammergylden, som 
Alberti antichi den 27. juni s. å. indbetalte til kammeret 
i hans og Rayners navn 2 . Men hans stilling ved kurien 
var nu rokket. De store summer, han havde lovet at 
betale i commune servitium for sig selv og sine for- 
gængere, havde han ikke betalt, forholdene i Slesvig 
stift, hvor han var indtrængt mod kapitlets vilje, kunde 
han ikke magte, og af de summer, som kammeret ven- 
tede fra ham som kollektor, kom kun en mindre del 
længe efter den fastsatte tid. Han blev derfor stævnet 
til at møde ved kurien for at aflægge regnskab i efter- 
året 1374. Han mødte, men da han ikke kunde aflægge 
fyldestgørende regnskab, blev han afsat som nuntius og 
kollektor, efter at han i forvejen var bleven forflyttet fra 
Slesvig til Øsel. Kammeret vilde dog ikke dermed lade 


Dipi. VII nr. 289. For at få penge til krigen i Italien solgtes 
den 18. juli 1374 værdigenstande fra det pavelige palads’es 
skatkammer, for hvilke der indkom 21,749 franchi 14 solidi 7 
denarii (Introitus et Exitus 339 mensis julii). 

1 Svenska Riks-Archivets pergamentsbref I nr. 1053—1054. 
a Tillæg XXXX1X. 
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ham fare. men fordrede et i det enkelte gående regn- 
skab, og da han var færdig dermed, viste det sig, at 
han havde et ganske betydeligt underskud, som han 
måtte forpligte sig til at dække. Den 16. april 1375 be- 
talte han 500 gylden og den 30. septbr. 1376 670 gylden, 
men han skyldte endnu 679 mark 14 skilling og 7 pen- 
ning lybsk foruden 4620 gylden i commune servitium, 
som hans eftermand som biskop i Slesvig rigtignok også 
havde måttet love at betale l . Da han ikke kunde dække 
hele sit underskud, har han vist gjort kammeret Op- 
mærksom på, at Bremen endnu ikke havde betalt ham 
bøden på de 3000 gylden, ti den 13. april 1380 skrev 
Urban VI til rådet i Bremen om at betale nogle af de 
3000 gylden til kammeret inden 6 måneder, i hvilket 
fald interdiktet over byen skulde blive hævet 2 . Brevet 
herom blev sendt med nogle mænd, som fik fuldmagt 
til at forhandle med rådet om, når resten af summen 
skulde betales, men dette må have afvist pavens tilbud, 
ti den 13. juli 1383 gav Urban VI domdekanen Gott- 
schalk ordre til at hæve interdiktet over Bremen på 
betingelse af, at det af de 3000 gylden betalte 1800 
gylden 3 . Det gik rådet ind på, og den 22. juni 1385 gav 
Gottschalk det kvittering for de 1800 gylden og hævede 
interdiktet 4 . 

Den af kurien en gang så højt begunstigede Henrik 
Biscop døde forvist som biskop på Øsel og stemplet som 
en mand, der havde sveget det pavelige kammer. Hans 
rival til bispestolen i Slesvig, kantoren Niels Petersen, 
var den 5. septbr. 1375 bleven udnævnt til at under- 
søge, hvorledes det stod til med hans regnskaber i Dan- 


1 Tillæg L. L1I. 

1 Vat. arkiv. Brev af 13. april 1380. 

3 Bremisches Urkundenbuch IV nr. 22. 

4 Smstd. nr. 52. 
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mark og af underkollektorerne at modtage, hvad de 
havde indsamlet, men det hele, han fik ud heraf, var 52 
kammergylden og 4 romerske skilling, som han den 9. 
avg. 1377 indbetalte til kammeret 1 . 

Kammeret havde således endnu fordringer udestående 
heroppe, og den 15. maj 1380 udnævnte Urban VI bi- 
skop Nicolaus af Linkøping til kollektor og nuntius i de 
tre nordiske riger 8 . Samtidig blev nogle tiggermunke 
sendt herop for at prædike og indsamle penge til kors- 
tog mod den skismatiske pave i Avignon, Clemens VII. 
Biskop Nicolaus må imidlertid ikke have kunnet over- 
komme alle tre riger, ti den 18. maj 1382 udnævnte 
paven biskop Johannes Skondelev i Slesvig til nuntius 
og kollektor i Danmark. Han skulde afsætte de præster, 
som her i landet holdt til med Clemens VII, og indtil 
videre hæve og indsende til kammeret indtægterne af 
deres embeder, endvidere skulde han tage sig af de 
tiggermunke, som var sendte herop for at samle penge 
til korstoget, men som selv beholdt pengene, og at dem, der 
rejste rundt med falske pavebreve og foretog indsamlinger. 
Han skulde tvinge dem til at udlevere pengene og for- 
byde dem i fremtiden at rejse rundt 3 . Johannes Skonde- 
levs nuntiatur falder imidlertid udenfor nærværende tids- 
rum. Den danske stat sluttede sig til de romerske 
paver, og de præster og munke, som holdt til 
med de skismatiske paver, må hurtigt være faldne 
til føje. 

Når man ser tilbage på de avignonske pavers be- 
stræbelser for at få deres kammer fyldt med danske 
penge, må man sige, at de ikke kronedes med stort 


1 Tillæg LI. Lill. 

* Vat. arkiv. Brev af 15. maj 1380. 

3 Vat. arkiv. Breve af 18. maj, 19. og 24. juni 1382. 
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held, især når man tager hensyn til det store appa- 
rat, som de atter og atter satte i gang i det øjemed. 
Noget fik de naturligvis, men den, der høstede de største 
fordele af tiendeudskrivningerne, var utvivlsomt kong 
Valdemar. Des værre kan man ikke sige, hvor meget 
han fik, men man kan med sikkerhed sige, at han fik 
noget, og man har vægtige grunde til at tro, at han fik 
meget. Man må i hvert fald antage, at han fik treårstienden 
af 1343 og sandsynligvis også hele femårstienden af 1351, 
altså otte års tiende af den danske kirke, som aller 
mindst må sættes til 20,000 gylden 1 , hvilket i metal- 
værdi vil svare til c. 180,000 kroner og i købeevne til 
c. 1 million kroner i vore penge. De avignonske pavers 
kollektorer indbetalte derimod næppe engang 12,000 
gylden fra Danmark. Det må imidlertid ikke her glem- 
mes, at biskopperne selv betalte deres commune servitium 
og servitia minutia, hvilket i nærværende tidsrum for de 
danske biskoppers vedkommende beløb sig til c. 35,000 
gylden, og i 1323 — 1326 betalte biskop Johannes af Ros- 
kilde 7000 gylden til kurien, så det var jo ganske be- 
tydelige summer, vore biskopper måtte ud med, så 


1 Denne sum kommer jeg således til. Grev Gert tog 600 mark 
af seksårstienden, som lå opsamlet i Slesvigs domkirke; Peter 
Gervasii indbetalte desuden 8 pund sterling fra Slesvig. Kam- 
meret fik da 600 mark og 8 pund sterling = c. 2500 gylden i 
seksårstiende fra Slesvigs stift, men det var endda ikke den 
hele tiende, ti Peter Gervasii fik ikke opgjort hele regnskabet 
med de slesvigske underkollektorer. Jeg har sat tienden af 
Lund og Roskilde stifter til samme sum som den af Slesvig 
stift Biskop Magnus i Ribe fik 8 pund flanderske gros ind 
for et års tiende i Ribe stift. På grundlag heraf har jeg be- 
regnet tienden af de øvrige nørrejydske bispedømmer og af 
Odense ved at sætte det forhold imellem dem, som den sum, 
de betalte i commune servitium, giver. 
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meget mere som de naturligvis ikke så let som deres 
undergivne præster kunde slippe for at betale korstogs- 
tienden. De danske biskopper gik ud af det avignonske 
tidsrum med ødelagte finanser og afhængige af konge- 
magten, der både på den ene og den anden måde havde 
søgt og fundet støtte i Avignon. 
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TILLÆ G. 


De nedenfor meddelte aktstykker or alle hentede fra det 
vatikanske arkiv undtagen det første, som findes i et perga- 
mentshåndskrift i det vatikanske bibliotek (Codex Vaticanus 
3975 fol. 80). Dette håndskrift er en formelbog, lavet af 
Marinus de Ebulo, som var vicekansler under Johannes XXI 
(1276 — 1277), og indeholder breve, udstedte af paverne til de 
forskelligste tider. Marinus de Ebulo har kendt langt flere 
pavelige regester, end vi nu gør, og hans formelbog indeholder 
en hel del breve, som kun kendes derfra. Da de imidlertid 
kun er bievne opbevarede • for at tjene som formularer til kan- 
celliets brug, kan man ikke vente at finde dem gengivne med 
videre nøjagtighed. Navnene i dem er enten helt udeladte, 
eller navnets begyndelsesbogstav er blevet tilbage, eller også 
er der sat et N. i stedet; undertiden er et ord glemt, tiere 
er det skrevet galt, og man har brugt de videst gående for- 
kortelser. Det er derfor meget besværligt at læse disse breve. 
P. A. Munch har kendt håndskriftet, brevene i Ny kirkeh. Saml. 
111 120 — 130, 827 stammer derfra, men han har overset nogle, 
og deriblandt nedenstående (I) 1 . Det er stilet til en pavelig legat, 


1 Munch har ovenover sine afskrifter i det danske rigsarkiv fejl- 
agtigt skrevet »Ex formulis Johannis XXII«, hvilket har forledt 
Helveg til at sætte brevet i .Ny k. SI. III 827 på urette sted. 
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som i rang stod under en biskop, ti ellers måtte der have 
stået » fraternitati tue« og ikke som her »discretioni tue«, på 
ansøgning af en dansk konge, hvis navn begynder med E, og 
som hverken havde born eller brødre, men derimod sostre. 
Kongen kan næppe være nogen anden end Erik Lam, og lega- 
ten kan være den Theodignus, som var i Danmark 1139'. 

Do øvrige aktstykker stammer som sagt fra det vatikan- 
ske arkiv, fra de tre afdelinger, som kaldes „Libri introitus 
et exitus u , „Obligationes u og „Collectoriæ u . De handler alle 
om kuriens finansvæsen. 

Introitus et Exitus-rækken begynder med Bonifacius 
VIII, men den bliver forst fuldstændig med Johannes XXII 
(nr. 12) og går derfra til Gregor XIs død (nr. 349) for at 
fortsættes af de skismatiske paver i Avignon (nr. 350 — 378) 
og genoptages af de romerske paver med Martin V (nr. 379). 
Jeg har gennemgået rækken forfra indtil nr. 349. — Introitus 
et Exitus er det pavelige kammers regnskabsbøger, de er dels 
manuaUa (journaler), dels hovedbøger. I manualerne er ind- 
tægt og udgift indfort for hver dag, ordnede efter måneder; i 
hovedbøgerne, hvis forste halvdel er indtægtssiden og anden 
halvdel udgiftssiden, er de indforte i rubrikker efter deres art. 
Det er de færreste af manualerne, som er bevarede, men til 
gengæld findes der til flere år to, undertiden tre hovedbøger. 
Man har undertiden forsømt at overføre nogle poster fra ma- 
nualerne til hovedbøgerne — således fandt jeg i nr. 345, som 
er et manuale for tiden fra januar til oktober 1376, tre poster, 
vedrørende Lund, Slesvig og Linkoping, som ikke findes i 
nr. 347 og 348, der er hovedbøger til det samme tidsrum. 
Kogle af bindene indeholder kun regnskaber over indtægt af 
og udgift til pavens besiddelser i Italien, over udgifterne til 
paladsbygningen i Avignon, til krigsførelse og lign. — Man 
kunde have ønsket, at I. et E.-rækken var bedre ordnet, så 
meget mere, som der ikke findes katalog til den lige så lidt 


1 Thor ko lin, Diplomatarium 1 245 f. 
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som til noget andet i det vatikanske arkiv l . I. et E. er 
nummereret, men numrene svarer ikke altid til bindenes tids- 
følge, således hører nr. 13 og nr. 563 bægge til årene 1316 
—1317 og nr. 31 og 564 til 1319—1320. I. et E. for 1320 
— 1326 er indbunden sammen med et af Johannes XXIIs 
papirregester (Johs. XXII Eeg. Avin. 46 fol. 378 in finem), 
et andet sammen med Obligationes nr. 18, og atter et findes 
som nr. 378 i Collectoriæ. Til tiden fra okt. 1370 til jan. 
1372 og til hele 1373 er der et hul i I. et E., men jeg fandt 
det til 1373 som nr. 391 i Collectoriæ, derimod var jeg ikke 
så heldig at finde det andet. 

Obligationes nr. 1 A — 88 går fra Bonifacius VIII 
til Julius II. Jeg har gennemgået dem forfra indtil nr. 55 
(Bonifacius IX). De indeholder genparter af kvitteringer ud- 
stedte af det pavelige kammer og af kardinalkollegiets kam- 
mer; meddelelse om, når, hvor og til hvilken tid pågældende 
prælat har påtaget sig forpligtelsen (obligatio) til at betale 
eommune servitium med angivelse af, hvor mange kardinaler, 
der da opholdt sig ved kurien, fordi kun disse skulde have 
del i den halvdel af det, som tilkom kardinalkollegiet; kvitte- 
ring for, at det er betalt; absolution for, at det ikke er be- 
talt i rette tid; tilladelse til at vente med at betale ud over 
den fastsatte tid; opgivelso af, hvorledes det fordeltes mellem 
kardinalerne (Liter cedularum)-, kvitteringer for peterspenge, 
korstogstiende, lensskatter og for prælaternes visitationer både 
de reale og de verbale. Kvitteringerne findes enten som hel- 
hed med formlen »Universis presentes litteras inspecturis« 
(Tillæg X) eller også en meddelelse om, at de er udstedte, 


1 Præfekten for det vatikanske bibliotek, pater Franz Ehrle, 
viste mig den store tjeneste at låne mig en fortegnelse over ind- 
holdet af Introitus et Exitus, som han havde optaget til eget 
brug. Da jeg skulde til at gennemgaa »Obligationes« og »Col- 
lectoriæ«, fik jeg ved særlig velvilje fra arkivembedsmændenes 
side, blandt hvem jeg særlig må takke pater Denifle og mon- 
signore Wenzel, lov til selv at eftersøge i arkivets skabe. 


Digitized by Google 



206 


med formlen »Facta fuit quittatio (Tillæg XII). Medens »In- 
troitus et Exitus* var kammerets regnskabsboger og førtes 
for dets skyld alene, fortes »Obligationes« for deres skyld, 
som betalte penge til kurien; de måtte betale for at få gen- 
parter af deres kvitteringer indførte i dem, hvorved de vær- 
gede sig imod at blive krævede påny, hvilket især havde be- 
tydning for de prælater, som betalte commune servitium. Man 
finder da også her genparter af så godt som alle kvitte- 
ringerne for commune servitium, medens der sjældnere findes 
kvitteringer for peterspenge og korstogsskatten. »Iutroitus et 
Exitus« or derfor fuldstændigere end »Obligationes«, men til 
gengæld er disse vidtløftigere i deres meddelelser og giver 
langt flere oplysninger, som med hensyn til hispehistorien er 
af overordenlig betydning 1 . De to rækker udfylder imidlertid 
hinanden, så når man har gennemgået bægge, kan man være 
så temmelig vis på, at man har fået alting med. Af kvitte- 
ringerne for commune servitium meddeles her kun de, der 
ligger forud for 1316, da de andre vil blive optagne i en 
samling af aktstykker fra det vatikanske arkiv, som forhåben- 
lig om ikke rot længe vil blive udgiven. Arbejdet med Obli- 
gationos vanskeliggøres ved, at de or mindre godt ordnede. 
Der er således to bind, der har nr. 30, det ene fra Innocens 
VI, det andet fra Eugen IV, to andre har nr. 55, det ene fra 
Bonifacius IX, det andet fra Johannes XXIII; nr. 5 hører til 
årene 1316 — 1322, men et enkelt blad, fol. 138, hører til 
Benedikt XIIs papat, nr. 10 fol. 1 — 77 hører til 1324^—1329, 
men resten til Innocens Vis papat. Til nogle af bindene, som 
er af papir, findes tilsvarende pergamentsbind. I det vatikan- 
ske bibliotek (Mss. Burgliesiani nr. 25) findes et pergaments- 
håndskrift, som indeholder »Obligationes« fra årene 1344— 


1 Det her efter Obligationes meddelte aktstykke X vilde i Introitus 
et Exitus se således ud: »Anno MCCCXI1I die XI martii rocepti 
fuorunt a domino Esgero archiepiscopo Lunden, pro parte sui 
communis servitii cameram contingente M. flor.« 
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1359, det er til dels af samme indhold som Oblig. nr. 22 og 
27 i dot vat. arkiv. 

Colleetoriæ or af højst forskelligt indhold, men dog 
lutter kameralsager. Hovedstammen er de pavelige kollekto- 
rers regnskabs- og dagbøger, hvoraf de, der vedrører Norden, 
er udgivne af P. A. Munch 1 . En hel del bind, som har under- 
titlen »Miscellanea cameralia«, indeholder de mest forskellig- 
artede optegnelser. Det synes, som om alt, hvad der findes i 
arkivet af ny ting vedrørende kuriens finans væsen, nu indføjes 
i rækken Colleetoriæ 2 . 


1 Pavelige nuntiers regnskabs- og dagbøger (Christiania 1864). 

8 Ved udgivelsen af nærværende aktstykker har jeg i bogstave- 
ringen ikke fulgt forlægget, idet jeg kun har brugt store be- 
gyndelsesbogstaver i egennavnene og efter punktum og har sat 
u for v efter lyden og i for j i slutningen af ordene samt t for 
c. Jeg har sat arabiske tal for romerske og forkortet titlen: do- 
minus til Dn. (i flertal DDn.). 
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Ut regi fratrem vel filium non habenti succedat filia vel 
soror contraria consvetudine non obstante. 

Legato. 

Patris eterni filius dominus Jhesus Christus verus homo 
verusque deus ae secundum ordinem Melcbisedek verus rer 
vcrusque sacerdos existens, quemadmodum patenter ostendit 
nunc ince[de]ndo pre hominibus honorificentia maiestatis mine 
exequendo pro illis dignitatem pontificii apud patrem, in apo- 
stolica sede non solurn pontificalem sed regalem constituit 
monarchatum beato Petro eiusque successoribus terreni simul 
ac celestis imperii commissis habenis, quod in pluralitate cla- 
vium competenter innuitur, ut per unam in temporalibus, per 
reliquam in spiritualibus intelligatur Christi vicarius potesta- 
tis plenitudinem accepisse, fungenti quoque pontificio, quod in 
veteri testamento sub figuris legalibus temporalibus serviens 
novuraque fundamentum infirmissima Petri sede seu gratia 
ordinatum est, figurabat, a deo dictum extitit: Ecce constitui 
te super gentes et regna, ut potestas eidem innotesceret tra- 
dita de utrisque pontificibus illius temporis ae potestate uten- 
tibus, quorum alius regni et rogum ordinationibus usque ad 
translationem soli disposuisse leguntur (sic). Ex premis- 
sis igitur et rationibus plurimis ac evidentibus argumentis 
manifeste colligitur Romanum pontificem posse do regibus et 
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regnis salteiu superiorem alium non habentibus dispositione, 
prout secundum deum salnti fidelium prospicit, expedire. Sano 
carissimus in Christo filius E. Danorum rex illustris nobis ex- 
posuit, quod, cum ipse nullos habeat filios vel sexus masculini 
germanos et de ipsi (!) regni consvetudinc habeatur, ut in eo 
regibns Dacie non succedant filii nisi generis masculini, vehe- 
menter metuit, ne regna eius ad extraneos devolvantur. Quare 
nobis humiliter per suum nuntium supplicavit, ut, cum nullum 
superiorem alium preter Romanum pontificem recognoscat, pro- 
videre super hoc sibi de dicto regno per substitutionem sexus 
feminei, cum habeat quasdam sorores legitimas, de potestate 
nobis celiter tradita curaremus. Nos itaque necessitates ipsius 
regni sepe nobis expositas pio considerantes affectu, nfflictio- 
nibus quoque prelatorum, quorum aliqui exulare coguntur, ec- 
clesiarum autem oppressionibus et aliorum multorum fidelium 
dicti regni angustiis et pressuris, que precipue propter muta- 
tionen! regalis dominii accidisse noscuntur, quam maxime con- 
dolentes volumus imposterum per condignam (!) subventionis 
remedium precavere discretioni tue, si de consensu procedat, 
eorum vice et auctoritate enim statuas, quod si dictum rogem 
in ultimo vite sue legitimas filias et non filios liabere con- 
tingat, maior eius filia; si vero ipse nec filios nec filias in 
obitu suo habuit, maior soror eidem(!), que tune illi superstes 
fuerit, non obstante predicta consvetudine vel aliqua constitu- 
tione seu probibitione contraria, regi prefato in regno suc- 
cedat eodem. 


Prohemium super eodem. 

Regis eterni favente gratia preclarum regem Dacie per 
insignia devote devotionis et pure fidei a longis retroactis 
temporibus noscitur meruisse, ut benignitas ap ce sedis circa 
prefati regni regem inelitum et multitudinem fidelium in eius 
partibus positorum pro suis laudabilibus meritis gerens af- 
feetum benevolentie specialis delectetur illud exquerere stu- 
dium, per quod materia cuiusque cessionis discriminis eidem 

De avignoneke paver. 14 
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regno tranquillitatis votive solatium et quietis optate provenire 
valeat fnlcimentuin [!] (Cod. Vat. 3975 fol. 80). 

II. 

Die 3. mensis augusti einsdem anni (o: 1299)'. De 
communi servitio 300 flor. auri facto per . . episcopum Wit- 
bergen. (!) collegio 16 cardinalium, qui superius in sua pro- 
missione continentur I 2 , habuit quilibet per manus dictorum 
mercatorum [Clarentinorum] 18 flor. 23 sol. et 3 denar. pro- 
visinos, et pro familia 1 flor. et 5 sol. et 4 denar. proris. . 
— De 336 florenis solutis per . . episcopum Burga lanen. [!] 
de parte sui servitii facti collegio 16 cardinalium, qui in sua 
promissione continentur, habuit quilibet per manus dictorum 
mercatorum Clarentinorum 21 flor. auri (Oblig. 1 A fol. 18). 

III. 

In festo purificationis b. virginia dicti anni (1300). De 
150 flor. auri solutis de parte complementi servitii .. epi- 
scopi Burgalanen, facti collegio 16 cardinalium, qui con- 
tinentur in sua promissione, habuit quilibet per eosdem mer- 
catores 9 flor. 1 1 sol. et 7 denar. provis. . Pro familia nondum 
solutum. (Oblig. 1 A fol. 21). 

IV. 

In vigilia pasce dicti anni (1300). De communi ser- 
vitio 200 flor. auri facto per . . episcopum Revalien. in 
Dacia collegio 16 Cardinal., qui superius in sua promissione 

1 Aret er skrevet øverst på hver side i disse numre af »Obliga- 
tiones*. 

4 Bogen, hvori hans promissio og navnene pi de kardinaler, der 
var ved kurien, da han lovede at betale com. serv., blev indført, 
tindes ikke. 
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continentur, habuit quilibet per manus dictorum mercatorum 
Clarentinorum 12 flor. et medium auri et pro familia 24 sol. 
et 7 denar. provis. . (Oblig. 1 A fol. 23.) 

V. 

Die 15. mensis septembris eiusdem anni (1300). Item 
quelibet familia 16 cardinalium, qui pereeperunt de servitio . . 
episcopi Burgi an en. in Dacia, 2 flor. munus [minus] 18 
denar. provis. . Solvit etiam dictus episcopus pro complemento 
servitii collegii 14 flor., qui restabant, qui depositi fuerunt 
apud dictos mercatores Clarentinos pro aliquibus expensis col- 
legii iam factis et faciendis. (Oblig. 1 A fol. 25.) 

VI. 

Die 21. januarii (1304) facta est divisio de servitiis infra- 
scriptis: De communi servitio 2000 flor. auri facto per .. 
arcliiepiscopum Lunden, collegio 17 Cardinal., qui in sua pro- 
missione continentur; habuit quilibet per dictos mercatores 
117 flor. et 24 sol. provis. . Et pro familia 6 flor. et 34 sol. 
provis. . (Oblig. 1 A fol. 4 1 .) 

VII. 

Die 2. mensis octobris eiusdem anni (1304) eisdem DDn. 
cardinalibus in inclusione manentibus 1 facta est divisio de 
servitiis infrascriptis : De com. serv. 500 flor. auri facto per 
[. .] episcopum Roskilden, collegio 18 Cardinal., qui in sua 
promissione continentur; habuit quilibet per dictos mercatores 
27 flor. 48 sol. et 7 denar. corton. . (Oblig. 1 A fol. 46.) 

VIII. 

Anno dni. 1311, indictione 9., die 6. novembris in domo 
Dn. Stephani cardinalis Dn. Esgerus archiepiscopus Lunden. 

1 Konklavet efter Benedikt XIs død. 
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promisit pro communi scrvitio camere et collegii solvere 4000 
flor. auri et 5 consveta servitia familiarium , raedietatera vidc- 
licet hine ad festum omnium sanetorum proximum venturtim 
et aliam medietatem ad kal. maii extune proximum secnntu- 
rum (!), et juravit ut in formå. (Oblig. 2 fol. 23 ) l . 


IX. 

Anno dni. 1312, indic. 10., die 10. maii in hospitio Dn. 
Nicolai cardinalis Dn. Esgerus electus, confirmatus in epi- 
scopum Arasien. (!) in Dacia, promisit pro suo com. serv. 
camere et collegii 500 flor. auri et 5 consveta servitia fami- 
liarium persolvere a festo pentecostes proximo venturo ad annura, 
alioquin infra tres menses, et juravit ut in forma. Presenti- 
bus Dn. Gaiardo priori S. Cipriani et magistro Petro de La- 
batat. (Oblig. 2 fol. 25.) 


X. 

Uuivcrsis presontes litteras inspecturis. TJnivcrsitati vestre 
tenore presentium innotescat, quod de summa duorura millium 
flor. auri, in quibus venerabilis pater Dn. Esgerus archiepi- 
scopus Lunden, pro suo com. serv. camere Dn. nostri snmmi 
pontificis sub certis terminis, penis et sententiis solvere tene- 
batur, mille flor. auri pro primo termino per discretum virum 
magistrum Ricardum de Gualdo, procuratorem suum, prefate 
camere integraliter solvi feeit. De quibus sic solutis dictum 
archiepiscopum absolvimus et quittamus. Ceterum dictum 
archiepiscopum ab excommunicationis et snspensionis senten- 
tiis ac reatu periurii, quas quodve ineurrisse dinoscitur occa- 
sione huiusmodi peccunie in statuto sibi termino non solute, 


1 I marginen star »XXII eard.« o: antallet på de kardinaler, som da 
opholdt sig ved kurien og som skulde have del i kardinalkolle- 
giets halvdel af conimnne servitium. 
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absolvimus securn super irregularitate, si quarn contraxit 
interea sic ligatus se inmiscendo divinis vel alias dicta de 
causa non tamen in contemptum claviura, misericorditer dis- 
pensantes. In cuius rei testimonium presentes litteras fieri 
fecimus et sigilli camere appensione muniri. Datum Avenione 
die 11. martii, anno dni. 1313, indic. 11., pontific. dni. nostri 
anno 8. (Oblig. 2 fol. 128 b). 

XI. 

Universis etc. Universitati etc., quod cum reverendus 
pater Dn. Esgerus archiepiscopus Lunden, pro complemento 
sui com. serv., in quo camere Dn. nostri snmmi pontificis 
tenebat astrictus, per manus discretorum virorum magistrorum 
Henrici et Kicardi clericorum et procuratorum suorum mille 
flor. auri prefato camere necnon pro quattuor servitiis familia- 
rium et officialium prefati Dn. nostri 363 flor. auri et 13 sol. 
turon. parvorum clericis camere eiusdom Dn. nostri integrali- 
ter solvi fecit. De quibus etc. Ceterum etc. In cuius etc. 
Datum Avenione die 7. maii anno et pontific. ut supra. (Oblig. 
2 fol. 131.) 

XII. 

Facta fuit quittatio pro venerabile patre Dn. Esgero epi- 
scopo A rusien. de ducentis quinquaginta florenis solutis pro 
com. serv. camere Dn. nostri summi pontificis necnon de 
quinquaginta florenis pro quattuor servitiis consvetis familia- 
rium solutis clericis camere per manus magistri lliccardi de 
Gualdo et Dn. Thucconis procuratoris sui, et absolutus fuit, 
quia non solvit in termino. Datum Montilii die 13. mensis 
decembris, pontific. sant mi patris et domini nostri Dn. demen- 
tis divina providentia pape V anno nono. (Oblig. 2 fol. 132.) 

XIII. 

Legatio Dacie, Suecie et Noruegie regnorum. 

Discretus vir magister Nicholaus Sigiuasti canonicus Up- 
salensis fuit missus ad partes regnorum predictorum pro fructi- 
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bus beneficiorum vacantium colligendis per triennium et por- 
tavit litteras infrascriptas die ll.julii [anno 1317]: 

TTnam litteram bullatam cum filo de serico, que dirigitur 
archiepiscopo Londen. (!) et subfraganeis et universis personis 
ecclesiasticis per provinciam Londen. constitutis, per quam 
dominus noster deputavit sibi fructus beneficiorum vacantium 
ad triennium in provincia supradicta. Item aliam litteram 
bullatam in filo canapis, que dirigitur eisdem archiepiscopo et 
subfraganeis ac . . archidiacono Roskilden, et . . preposito Londen. 
ecclesiarum, per quam committitur eis collectio dictorum fruc- 
tuum. Item aliam litteram, per quam conceditur dictis archi- 
diacono et preposito, quod quilibet ipsorum possit creare unum 
tabellionem auctoritate ap ca . Item aliam litteram, per quam 
possunt petere securum eonductum per provinciam supradictam. 
Item aliam exhortatoriam ad dictum archiepiscopum et subfraga- 
neos, quod assistant dictis collectoribus favorabiliter in collec- 
tione fructuum predictorum. [Dernæst en række breve vedrørende 
kollektionen i Sverrig og Norge]. Item tres litteras clausas 
ad reges Dacie, Suecie et Noruegie. Item tres litteras super 
collectione denarii S. Petri in dictis regnis Dacie, Suecie 
et Noruegie, que diriguntur archiepiscopis supradictis 1 et ca- 
pitulis ecclesiarum ipsarura. Item tres alias litteras super 
eodem, que diriguntur regibus supradictis, in eisdem archiepi- 
scopis et . . capitulis auxilium et favorem impendant super 
collectione dicti denarii. .(Collect. 350 fol. 68.) 

XIV. 

Legatio regni Dacie. 

Die 18. mensis decembris [anno 1320] fuerunt tradite et 
assignate 16 littere bullate aperte et 2 clause Dn. Bernardo 
de Montevalrano archidiacono Sicalonic in ecclesia Bituricen. 
ap ce sedis nuntio in regno Dacie deputato ; que due clause regi 


1 Lund, Nidaros og Upsala. 
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Dacie diriguntur 1 . In una littera de patentibus committitur 
dicto Dn. Bernardo, quod inquirat super longitudine et lati- 
tudine ac valore dioeesium Boskilden, et Sleswicen. . Item in 
alia sibi committitur, quod petat, exigat et recipiat legata in 
subsidinm terre sancte in dicto regno Dacie. Item in alia 
dantur sibi stipendia trium florenorum auri. postquam negotia 
Londonen. (!) ecclesie per eum fuerunt expedita , et negotiis 
Komane ecclesie ipsum vacare contingat. Item in alia sibi 
committitur. quod possit exigere et recipere censum seu dena- 
rium b. Petri in regno predicto. Item in alia, quod possit 
recipere decimam quattuor annorum in rogno Dacie. Item in 
alia sibi committitur, quod possit exigere et recipere a pre- 
latis peceuniam colleetam de denario b. Petri. Item in alia 
committitur sibi, quod possit exigere rationem a collectoribus 
fructuum beneficiorum vacantium in regno predicto. Item in 
duabus continentur, qualiter Dn. papa Clemens V feflicis] 
re[cordationis] reservavit sibi decimas sex annorum in dicto 
regno, que fuerunt extracte de regestro (!) dicti Dn. pape de- 
mentis. Item [in] alia committitur sibi, quod possit exigere 
et recipere legata et deposita ecclesie Romane in dicto regno et 
quecunque alia bona ipsi ecclesie legata. Item in alia commit- 
titur sibi, quod possit exigere libros et scripturas collectorum 
seu exactorum census seu denarii b. Petri in dicto regno. Item 
in alia conceditur sibi securus conductus, que dirigitur ad pre- 
latos et personas ecclesiasticas. Item [in] alia securi conductus 
et quod ab eo non exigatur pedagium, louda vel exactio alia, que 
tam prelatis [et] personis ecclesiasticis quam baronibus et per- 
sonis secularibus dirigitur. Item in alia committitur, quod exigat 
decimam sexannalem colleetam per quattuor annos per certos 
collectores in dicto regno deputatos et residua dicte decime 
pro duobus annis sequentibns. Item in alia sibi committitur, 
quod recipiat omnia legata per quoseunque facta in subsidium 
terre sancte et que fieri continget prosequtione (!) sibi com- 


1 i marginen er tilføjet: et juravit secundum formam consvetam. 
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missorum negotiorum durante. Item et in alia sibi coromitti- 
tur, quod censum, qui denarius b. Petri vocatur, exigat et re- 
eipiat pro tempore preterito et pro tempore futuro usque ad 
beneplacitum sedis ap oe . Item alia littera stipendiorum quat- 
tuor flor. auri, in quibus arckiepiscopus Londen. diebus sin- 
gulis, quibus in negotiis ecclesie Londen. et ipsius archiepi- 
scopi vacabit, providere tenetur 1 . 

Item fuerunt eidem Dn. Bernardo misse littere infrascripte 
per Guirandum famulum suum die 18. mensis maii anno 6.: 
Una videlicet, per quam committitur ei collectio fruetuura, 
proventuum etc. mense episcopalis Roskilden. ecclesie vacan- 
tis camere Dn. nostri papc reservatorum. Item alia, per quam 
committitur ei collectio denarii b. Petri in regno Suecie Ro- 
mane ecclesie debiti. 

Item die 3. maii anno 7. fuit eidem domino missa 1 lit- 
tera patentes (!) per dictum Guirardum (!), quod, si aliqua re- 
cepit de fructibus ecclesie Roskilden, per Dn. nostrum reser- 
vatis, super quibus pro parte episcopi Roskilden, cum camera 
est conventum, illa ad cameram transmittat, si tute fieri potest, 
alioquin ea assignet dicto episcopo cautionibus receptis, quod 
eadem assignet camere supradicte ad exterminationcm sui de- 
biti, et quod rcvocet processus per eum factos et absolvat etc. 
et desistat a collectione dictorum fructuum. (Collect. 350 fol. 52). 

XV. 

Die 13. septembris eiusdem anni (o: 1323) magister Jo- 
hannes de Pum canonicus Tornodori. diocesis Lingonensis fuit 
missus ad regem Dacie in civitate Luceburgen. pro recupera- 
tionc cuiusdam depositi 580 march, gross. boeinicalium, in 
quibus tenetur camere Dn. nostri pape, et ad partes Remenses 
qui busdam residuis fructuum vacantium pro parte illa, que 
non est de regno Francie. (Collect. 350 fol. 53.) 

1 I marginen er tilføjet: Item tres de predictis litteris ultras istM 
fuerunt sibi tradite duplicato. 
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XVI. 

Anno a nat. dni. 1323, die 4. mensis novembris Dn. 
Bernardus do Montevalrano archidiaconus Sicalonie sedis ap 0l! 
nuntius ad partes Dacie de pecunia per ipsum recepta et aliis 
in provincia Lunden, de legatis relictis pro subsidio terre 
sancte assignavit camere 806 flor. auri, 22 denar. auri ad 
massiam, 11 tur. gross. argenti cum obolo rotundo, quoddam 
frustrum auri ponderis unius uncie minus uno grano, quen- 
dam annulum auri cum lapide modici valoris, duos boconos 
parvos et unain flbulam argenti ponderis quartarii uncie cum 
dimidio ad pondus Avenion. (Introitus et Exitus 42 fol. 10 b). 


XVII. 

Dio 4. novembris [anno 1323] Dn. Beruardus de Monte- 
valrano arcbidiaconus Sicalonie de censu, qui dicitur denarius 
b. Petri, collecto per eum tam in Suecia quam in diocesi 
Lunden, prope Daciam assignavit camere 595 flor. auri , 4 
denar. cum massa auri, 5 denar. tur. gross. cum obolo rotundo. 
(I. et E. 58 fol. 1 b.) 


XVIII. 

Anno a nat. dni. 1323, die 2. mensis augusti Dn. Johan- 
nes episcopus Roskilden., qui ratione fructuum ecclesie lios- 
kilden. reservatorum per Dn. nostrum summum pontificem pro 
camera sua de toto tempore, quo vacaverat, antequam de ipsa 
ecclesia prefato Dn. episcopo fuisset provisum, quos dicto tem- 
pore reccperat, erat memorate camere in septem millibus flo- 
renis auri efficaciter obligatus, assignavit de dicta summa pre- 
fate camere et pro primo termino 2000 flor. auri. 

Anno 1324, die 12. mensis martii dietus Dn. Johannes 
ep. Ryskilden. (!) assignavit de summa dicti debiti camere 
supradicte 900 flor. auri. 
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Eodem anno, die 20. mensis julii dictus Dn. Johannes 
. . . assignavit de summa dicti debiti camere supradicte 600 
flor. auri. 

Anno 1325, die 2. mensis decembris dictus Dn. Johannes 
. . . assignavit de summa dicti debiti camere supradicte 3000 
flor. auri. 

Anno 1326, die ultima mensis februarii dictus Dn. Jo- 
hannes . . . assignavit pro complemento summe dicti debiti 
camere supradicte 500 flor. auri. (I. et E. 23 fol. 43.) 

XIX. 

Anno 1329, die 22. mensis novembris frater Johannes 
Nyburgh penitentiarius Dn. pape et mag. Petrus Geruasii ca- 
nonicus S. Euodii Anicien. fuerunt missi ad partes Dacie per 
Dn. nostrum sunimum pontificem pro exigendis pecuniis deci- 
malibus et censibus Romane ecclesie ac denario b. Petri et 
aliis negotiis Dn. nostri et pro stipendiis eorum et familie ac 
exponsis tradidimus eis 100 flor. auri, quos promiserunt sol- 
vere camere vel deducere de stipendiis suis, quod factum fuit 
de mandato Dn. nostri, qui deputaverat eis duos florenos auri 
de stipendiis pro singulis diebus 1 . (I. et E. 98 fol. 86.) 


XX. 

Anno 1330, die 24. mensis novembris tradidimus mag 
Petro Geruasii pro expensis suis et notarii sui et familie sue 
eundo ad partes regni Dacie, ad quas fuerat per Dn. nostrum 
papam commissarius et nuntius ad exigendum et recipiendura 
tam pecunias sexannalis decime quam census Romane ecclesie 
et denarium b. Potri et alia sua eum Dn. Johanne cpiscopo 
Roskilden, deputatus, 60 flor. auri, quos promiserit reddere et 
solvere dicte camere de stipendiis sibi deputatis. (I. et E. 
108 fol. 74). 

1 Ovenstående er udstreget, og der er tilføjet: Cancellatum^t 
quod restituerunt, eum non faeerent viagiuui predictum ex cq (?)■ 
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XXI. 

Anno predicto (o: 1332), die prima mensis aprilis Dn. 
Gerardus comes Holtzazie ac Stormarie diocesis Bremensis, qui 
contraxerat de ecclesia Sleswieen. certam pecunie quantitatem 
de pecunia decime sexennalis collecta in civitate et diocesi 
Sleswieen. et deposita in dicta ecclesia et se per procuratorem 
suum videlicet Dn. Thedericum de Xanctis canonicum ecclesie 
S. Gereonis Colonien. ad solvendum Dn. pape camere sexentas (!) 
marchas argenti singulis marchis pro quattuor florenis com- 
putatis ohligaverat, prout constat per instrumentum factum 
manu mag. Arnoldi Jandonis notarii, assignavit camere de 
dicta per dictum procuratorem — 600 flor. auri de Pede- 
monte — valentes 572 flor. auri de Florentia 1 sol. 10 denar. 
cur. secundum dictum mercatorem computatis 7 denar. [et] 
obol. pro minori valencia cuiuslibet flor. de Pedemonte. (I. et 
E. 42 fol. 56.) 


XXII. 

Recepta a collectore et nuntio ap co regnorum Norweye, 
Suecie et Dacie. 

Anno a nat. dni. 1334, die 30. mensis augusti mag. Petrus 
Geruasii in Norweye, Suecie et Dacie regnis nuntius a sede 
ap ca deputatus de pecunia per ipsum in dictis regnis tam de 
decima sexannali imposita in consilio (!) Viennen. quam de 
sensu (!) Romane ecclesie, qui b. Petri denarius nuneupatur, 
et fructibus beneficiorum vacantium tune per triennium et 
alias per biennium ac de subsidio oblato Dn. nostro per re- 
pugnationem rebellium partium Lurabardie quam de legatis 
relictis in subsidium terre sanete et quibusdam mutuis factis 
per fratrem Johannem de Serone ordinis predicatorum et mag. 
Bernardum de Ortolis tempore, quo fuerant in dictis partibus 
nuntii ap oi deputati, recepta assignavit camere Dn. nostri pape 
3766 flor. auri, 14 denar. agn. auri, 3351 denar. regal, auri. 
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25 denar. parisien. auri, 56 denar. ad massiam auri, 3 marckas 
4 uncias et dimidium cartayr. (!) auri ponderis Avenion. . De 
predictis auteiu florenis sunt 2666 flor. de Florentia et residui 
1100 flor. st. [de] Cunio Pedimont. . Dictas autem peccunias et 
aurum prefatus mag. Petrus dixit se recepisse per modum 
infrascriptum videlicet de pecuuia dicte decime sexanualis 2828 
flor.. 12 denar. agn. auri, 56 denar. ad massiam auri, 2 marchas 
medium (!) corton. uncie auri, et de dicto censu 725 flor. auri, 
666 regal, auri, 25 parisieu. auri, et de fructibus dictorum 
beneficiorum 184 flor. auri, 1643 regal, auri, 2 denar. agn. 
auri, et de dieto subsidio 456 regal, auri, et de dictis legatis 
in flor. auri 351 regal, auri, et de dictis rnutuis factis per 
dietum fratrem Johannem de Serone et B. de Ortolis 26 flor. 
auri, 235 regal, auri, 1 march. 4 unc. auri *. 

Item dictus mag. Petrus Geruasii, cum recepisset mutuo 
de pecunia camere Dn. nostri pape die 24. mensis novembris 
de anno dni. 1330, quando recessit de curia et ivit ad partes 
regni Dacie, pro expensis suis et familiarium suoruin faciendis 
eundo ad dictas partes 60 flor. auri, assignavit et solvit dicte 
camere mutuum predictum videlicet [60 flor.]. (I. et E. 136 
fol. 30.) 


XXIII. 

Anno 1335, die 5. mensis septembris Dn. Petrus Geruasii 
canonicus Vivarien, per Dn. nostrum pontificem ad partes 
Flandrie pro negotiis infrascriptis nuper destinatus, qui a re- 
verondis in Christo patribus DDn. Erico Stavangren. et Saloruone 

Hasloeu. episcopis, qui ratione decime sexannalis olim per fe. 
re. Dn. Clemeutem p. Y in concilio Viennen. imposite et 
pecuniarii subsidii fe. re. Dn. Johauni p. XXII et eius camere 
tam per dictos episcopos quam personas ecclesiasticas Stavangren. 
et Hasloen. civitatibus et diocesibus promissi per ipsos epi- 


1 Jfr. Munch: Pavelige nunt.iers regnskabs- og dagbøger 110—111. 
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scopos receptorum in certis pecuniarum quantitatibus penes 
cameram Dn. pape sunt obligati, pecunias infrascriptas in 
villa Burgen (!) receperat, videlicet ab episcopo Stavangren. 
predicto solvente per manum Luberti Howeschilt civis Burgen. 
17 libr. 14 sol. 5 denar. tur. gr. argenti boni ponderis — in 
283 regalibus auri et 8 denar. tur. gr., et ab episcopo 
Hasloen. predicto solvente per manus DDn. Thorstani Kanupi 
et Erici Augustini canonicorum ecclesie Hasloen. 60 libr. tur. 
gr. tam in tur. gr. quam sterlingis argenti, assignavit camero 
Dn. nostri pape de pecunia per ipsum recepta a dicto episcopo 
Stavangren. 17 libr. 14 sol. 5 denar. tur. gross. in 283 regal, 
auri 8 tur. gr. Item assignavit dicte camere de pecunia per 
ipsum recepta a dicto episcopo Hasloen. 55 libr. 10 sol. 3 
denar. tur. gr. in 845 regalibus auri, 54 flor. auri. Regalibus 
pro 15 denar. et dorenis pro 12 denar. tur.gr. singulis com- 
putatis. 

Item dixit se expendisse de pecunia per ipsum recepta a 
dicto episcopo Hasloen. a die ultima mensis maii proximo 
preteriti nsque ad diem presentem inclusive, quod tempus 
continet 94 dies, quibus fuit extra curiam pro recuperandis 
pecuniis supradictis, 4 libr. 9 sol. 9 denar. tur. gr. eum tribus 
equitaturis et quinque personis ultra 52 sol. 6 denar. tur. gr., 
quos habuit a procuratoribus dicti episcopi Hasloen. pro ox- 
pensis quinque septiuianarum, quibus expectavit in Brugis 
solutionem faeiendam per ipsum episcopum Hasloen. (I. et E. 
146 fol. 18. Kvitteringen findes i Oblig. 17 fol. 51 dateret 
Avenione die 5. mensis septembris anno dni. 1335, anno pontitic. 
primo.) 


XXIY. 

[Anno 1336], Dio 8. mensis septembris venerabilis pater 
Dn. Salomon episcopus Aslocn., qui ratione decimo sexannalis 
et pecuniarii subsidii per personas ecclesiasticas civitatis et 
diocesis Asloen. fe. re. Dn. Jolianni p. XXII et eius camere 
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ap ce oblati tam per ipsum episcopum quam predecessorem 
suum in dictis civitate et dioc. receptorum discreto viro Dn. 
Petro Geruasii canonico Vivarien, in partibus Norweye et Snecie 
ac Dacie olim ap ce sedis nuntio ad solvendum in villa Bruden. 
Tornacen. dioc. nomine camere ap c * 4394 flor. de Florentia, 
9 denar. tur. gr. et 1 denar. sterl. argenti. so efficaciter obli- 
garat, de summa predicta per manus Rencii Johannis mercatoris 
et socii societatis Azayolorum de Florentia in Romana curia 
commorantis assignavit et solvit dicte camere 1000 flor. auri. 
(I. et E. 150 fol. 22. Kvitteringen i Oblig. 17 fol. 69 b.) 

XXV. 

[Anno 1336], Die 9. mensis octobris ven. pater Dn. Har- 
waldus (!) episcopus Hamaren., qui ratione — som i XXIV — 
nomine dicte camere 1296 flor. auri de Florentia et 7 denar. 
tur. gr. argenti se efficaciter obligarat, assignavit camere pre- 
dicte de dicta summa per manus Dn. Brunulphi Haraldi cano- 
nici ecclesie Hamar. 100 flor. auri. (I. et E. 150 fol. 22 b.) 


XXVI. 

[Anno 1337J. Die 13. raensis augusti. Cum Dn. Salomou 
ep. Asloen. ratione decime sexannalis imposite in concilio 
Viennen. per fe. re. Dn. Clementem p. V et subsidii promissi 
fe. re. Dn. Johanni p. XXII per ipsum receptorum in diocesi 
sua esset in 4394 flor. auri 9 denar. tur. gr., uno denar. 
sterl. camere ap c< ‘ obligatus, ipse Dn. Salomon pro ultima 
solutionc summarum predictarum, in quibus occasione predicta 
dicte camere tenebatur, assignavit dicte camere per manus 
Rencii Johannis de societate Azayolorum 681 flor. auri. 

Eodem die. Cum Dn. Hawkardus (!) ep. Hamar. ratione 
decime et subsidii predictorum per ipsum in sua dioc. re- 
ceptorum in 500 flor. auri esset camere ap 00 obligatus, idem 
Dn. episcopus in parte solutionis summe predicte assignavit 
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eidem caraere per manus Rencii Johannis predicti 250 flor. 
auri. (I. et E. 162 fol. 16. Kvitteringerne i Oblig. 17 fol. 
85 og 86.) 


XXVII. 

[Anno 1338], Die 14. mensis maii. Cum ven. pater Dn. 
Alwardus (!) ep. Harueren (!) ratione etc. — som ovenfor — 
idem Dn. episcopus per manus Francisci Azayoli mercatorum (!) 
societatis Azayolorum camere Dn. pape assignavit 250 flor. 
auri. (I. et E. 170 fol. 17. Kvitteringen i Oblig. 18 fol. 7.) 


XXVIII. 

Collector Dacie, Suecie etc. 

Anno a nat. dni. 1352, indic. 5., pontific. 10., die 12. 
mensis januarii recepti fuerunt a Dn. Johanne Guilaberti col- 
lectore fructuum beneficiornm ecclesiasticorum ac reddituum ad 
cameram ap cam pertinentium in regnis Dacie, Suessie, Nower- 
gie, Gocie et Scanie et aliis terris auctoritate ap ca deputato 
de pecuniis per eum in dicta collectoria sua receptis et recol- 
lectis ad cameram ap cam pertinentibus ipso manualiter solvente 
et assignante 1100 flor. de Florentia bo[ni], 800 flor. de 
summa. (I. et E. 263 fol. 58.) 

XXIX. 

Die 18. januarii [anno 1353] assignata ftiit Raymundo 
de Galancio, servienti armorum, una littera ap ca bulla plumbea 
et in filo canapis more solito curie Romane bullata, cuius 
tenor de verbo ad verbum sequitur et est talis : Innocentius 
episcopus servus servorum dei dilecto filio Johanni Guilaberti 
decano ecclesie Tarbaten. in Dacie, Suecie et Norwegie regnis 
necnon Lunden., Nidrosien. et Upsalen. civitatibus et diocesibus 
ac provinciis ap ce sedis nuntio salutem et ap cam benedictionem. 
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Cum sicut fidedigne pcrcepimus etc. Datum Avenion. 3. idus 
januarii, pontiflc. auno primo l . 

Die 26. dicti monsis (o: januarii anno 1353) assignate 
fuerunt Raymundo de Galancio, servienti armorum, misso ad 
partes Dacie, Swecie et Norwegie littere ap°®, que secun- 
tur (!) : Aperto: Primo littera salvi conductus pro persona sua 
et familiaribus suis sub dato 6. idus januarii. Item alia 
littera super vadiis recipiendis sub dato. Item alia littera 
directa archiepiscopo Nidrosien. et eius suffraganeis sub dato 
2. kal. januarii. Item alia directa archiepiscopo Upsalen. et 
eius suffrageneis sub dato predicto. Item alia directa archi- 
opiscopo Lunden, et suffraganeis sub dato predicto. 

Clause: Primo una littera directa Waldemaro regi Dacie 
illustri. Item alia littera Blanche Swecie et Norwegie regine. 
Item alia littera directa Magno regi Swecie et Norwegie. Item 
alia littera directa . . regi[n]e Dacie — et juravit ut supra 2 
in manibus domini [camerarii]. (Collect. 352 fol. 2, 4.) 


XXX. 

Collectoria Suessie. 

Anno dni. 1353, indic, 6., pontiflc. dni. nostri Innocentii 
p. VI anno primo, die 21. mensis februarii recepti sunt a 
magistro Johanne Gilaberti (!) collectore Suessie et Nouergie 
per sedem ap cam deputato de fructibus beneficiorum vacantium 
ad cameram ap oam pertinentibus per manus Anthonii Malabaila 
assignante 4500 flor. ponderis summe. 

Item eadem die recepti sunt a dicto collectore per manus 
magistri Jacobi de Mediolano scriptoris Dn. nostri pape cano- 
nici S. Victoris de Conbeca Mediolanen. dioc. — 1000 flor. 
(I. et E. 270 fol. 4.) 3 

1 Innocens stadfæster ved dette brev, som vil blive trykt anden 
steds, Johannes Guilaberti som nuntius i de 3 nordiske riger. 

a I det foregående lindes ingen edsformular. 

3 Den første halvdel er trykt i Theiner, Monumonta Poloniæ I 
567, men efter I. et K. 271 fol. 105 b, hvor der ikke er bemærket, 
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XXXI. 

Collector Daeie, Suecie etc. 

Anno dni. 1354, indic. 7., pontific. 2. — [Xihil] (I. et E. 
272 fol. 65.) 

xxxn. 

Collector Daeie, Svecie, Nouergie etc. 

Anno dni. 1355 etc. — [Nihil] (I. et E. 277 fol. 12.) 


XXXIII. 

Anno dni. 1356 etc., die veneris 22. monsis januarii fuit 
tradita quedam littera Dn. pape bullata Jacobo Yannis factori 
societatis Albertorum antiquorum super certas pecuniarum et 
rerum aliarum quarumlibet quantitatos et summas ad cameram 
a pcam pertinentes in regnis Daeie, Suecie ac Noruegie et aliis 
partibus, in quibus ipse nuntius dicte sedis existat, collectas 
et inantea colligendas, tradendas et assignandas nomine camere 
ap ce predicte per Jobannem Guilaberti decanum ecclesie Tra- 
baten. (!) dilectis filiis Laurentio Spinelli et Bancho Dauantini 
ac Perozzo Corsini civibus et mercatoribus florentinis aut uni 
vel duobus ex ipsis. (Collect. 352 fol. 16.) 

XXXIV. 

Anno 1356, pontific. Dn. Innocentii anno 4., die 2. men- 
sis aprilis fuerunt tradite magistro Johanni Guilaberti decano 
Tarbaten. in regnis Daeie, Svecie et Norwegie ap ce sedis nun- 
tio littere ap ce bullate ad officium suum pertinentes, que se- 
quntur (!) : Primo una sibi directa continens, quod omnes et 

at det er »Collectoria Suessie*, og hvor »Daeie* står jævnsides 
med »Suessie et Nouergie*. I. et E. 270, der er et manuale, 
må foretrækkes for I. et E. 271, der er udarbejdet på grundlag 
af hint. 

De avignonske paver. lo 
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singulos contradictores et rebelles de partibus sibi decretis 
posset convenire et extrahere extra suas dioceses, ubicunque 
eidem collectori expedire videbitur, dum tamen infra partes, in 
quibus nuntius ap ce sedis existit. Item alia littera directa archi- 
episcopo Upsalen., episcopo Wexionen. ac Birgero Gregorii ca- 
nonico Strenginen. continens, quod bona, mobilia, debita et credita 
relicta per Dn. Hemmingum quondam Upsalen. archiepiscopum 
deberent presolidum per se vel per alios sublevare, ac levata 
et recepta per eosdem debeant prefato collectori nomine camere 
assignare. Item alia littera directa universis archiepiscopis, 
episcopis etc. continens, quod cum pridem dictus collector 
fuisset de mandato Dn. nostri pape voeatus ad Romanam cu- 
riam pro computis et rationibus suis reddendis, quod de novo 
ipse remittitur ad partes predictas pro expediendis eisdem ne- 
gotiis et quod sibi debeant obedire in omnibus sicut prius. 
(Collect. 352 fol. 11.) 


XXXV. 

Anno dni. 1356, indic. .9., pontific. 4., die 8. mensis 
augusti recepti fuerunt a Dn. Johanne Gilaberti (!) decano 
ecclesie Tarbaten. et collectore fructuum etc. — som i XXVIII 
— solvente per manus Lamberti Laraberteschi de societate 
Albertorum antiquorum de Florentia 1500 flor. summe. (I. et E. 
278 fol. 71.) 1 


XXXVI. 

Collector Dacic, Suecie et Nowergie etc. 

Anno dni. 1357 etc., dio 4. raensis augusti recepti fue- 
runt a Dn. Johanne Guilaberti .... 2 et collectore fructuum 
beneficiorum ecclesiasticorum vacantium ad camerara ap csm per- 
tinentium in regno (!) Dacie, Suecie et Xouergie ac aliis pro- 
vinciis auctoritate ap ca deputato de pecuniis per eum seu eius 

1 Trykt i Theiner, Monumenta Poloniæ I 567. 

2 Aben plads i originalen. 
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subcollectores in dicta collectoria sua receptis et recollectis ad 
prefatam cameram pertinentibus solvente per manus Jacobi 
Alexandri habitatoris Avenion, nomine Rayraundi Verderii mer- 
catoris Montispessulian. assignantis 550 flor. summe. (I. et 
E. 282 fol. 69.) 1 


XXXVII. 

Collector Daeie, Suecie et Nouergie etc. 

Anno 1358 — [Nihil]. (I. et E. 286 fol. 71.) 

XXXVIII. 

De collectoria Daeie, Suecie et Nouergie. 

Anno 1359 — Nychil. (I. et E. 288 fol. 11b.) 

XXXIX. 

Collector Daeie, Suecie etc. 

Anno 1360 etc., die 18. februarii recepti fuerunt a Dn. 
Johanne Gilaberti (!) decano ecclesie Terbaten (!) collectore fruc- 
tuurn etc. — som i XXVIII — ipso raanualiter assignante 
1000 flor. summe. (I. et E. 293 fol. 69.) 

xxxx. 

Collector Daeie, Suecie, Norwegie etc. 

Anno 1361 — [Nihil], (I. et E. 294 fol. 48.) 

XXXXI. 

Sequuntur expense facte in dicto tempore (o: avgust 1362) 
solute per prefatum Dn. thesaurarium (0: Gaucelinum, abbatem 
Salmodien. ord. S. Benedicti Nemausin. dioc.). 

Item [pro extraordinariis et cera] Anthonio Albertis ser- 
vienti armorum Dn. nostri pape misso eum similibus bullis et 

1 Trykt i Theiner, Monumenta Poloniæ 1 567. 

15* 
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litteris camere ad partes Dacie, Swecie, Norweye super pecu- 
niis etiara per certos nuntios ap coa etiara receptis ad dictam 

cameram pertinentibus — 150 flor. Item pro scripturis 

et libris videlicet Dn. Jolianni Garrigie, quos solvit pro diver- 
sis scripturis per eum factis scilicet pro collectoriis Ungarie, 
Dacie, Norveye et Portugalie et certis aliis divorsis — 10 
flor. (I. et E. 296 fol. 61, 63 b.) 

XXXXII. 

Expense, vadia ordinaria. 

Anno 1363, indic. 1., pontific. 1., die ultima mensis de- 
combris soluti fuerunt certis familiaribus et officialibus Dn. 
nostri pape pro raubis eorum hyemalibus prout sequitur. Et 
primo soluti fuerunt fratri Henrico de Polonia primario Dn. 
nostri pro raubis 18 penitentiariorum infrascriptorum videlicet 
fratribus Jacobo de Assisio etc. Goscalco de Dacia etc. Valent 
ad rationem 8 flor. pro qualibet rauba predicto Henrico manu- 
aliter recipiente. (I. et E. 304 fol. 159.) 

XXXXIII. 

[Collector] Dacie, Suecie et Norwegie. 

Anno 1364, indic. 2., pontific. 2., die ultima mensis maii. 
Cum die 25. mensis martii proxime preteriti Dn. Guido de 
Cruce Dn. nostri pape capellanus ac in Suecie, Dacie et 
Norwegie regnis ap c0 sedis nuntius et collector auctoritate ap“ 
specialiter deputatus nec non ad recipiendum et recolligendum 
pecunias per Henricum Biscop, Bremen. dioc., olim in dictis 
regnis nuntium ap oum et commissarium receptas et recollectas 
ad cameram ap cam quocumque modo debitas auctoritate pre- 
dicta etiam specialiter deputatus fecit cambium in villa de 
Brugis cum Laurentio Spinelli de Florentia socio societatis 
Albertorum antiquorum de Florentia de 4000 flor. fort. papal. 
per dictam societatem camere ap co solvendis et restituendis 
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infra duos menses a die 25. dicti mensis martii immediate se- 
quentes, prout in quodam instrumento per Franciscum Loqueti 
clericum Mornien. dioe. ap ca et imperiali auctoritate notarium 
super hiis recepto latins continetur. Hine est, quod Thomas 
Lambertisqui de Florentia curiam Romanam sequens in satis- 
factionem et solutionem dicte summe nomine Dn. Nicolaj de 
Albertis antiquis et eius sociis ac Laurentio predicto die qua 
supra ultima huius mensis maii manualiter dicta (!) 4000 flor. 
fort. papal. computato quolibet floreno ponderis camere pro 25 
sol. 10 denar. et singulis florenis fort. papal pro 24 sol. — 
3742 flor. camere, 3. sol. 4. denar. monete Avenion. 

Eisdem anno et pontific., die 21. mensis augusti recepti 
fuerunt a Dn. Henrico Biscop, preposito ecclesie Bremen., in 
regno Suecie ap ce sedis nuntio de pecuniis per ipsum ibidem 
a rege Suecie et prelatis dicti regni habitis et receptis ad 
cameram ap cam quocumque [modo] pertinentibus, in quibus 
idem Dn. prepositus pro resta eidem camere tenebatur, prout 
in computis et rationibus per eum dicte camere redditis de 
premissis distinete declaravit, ipso manualiter solvente — 1 50 
flor. fortes papales. (I. et E. 303 fol. 96.) 

XXXXIV. 

Anno 1364, indic. 2., pontific. 2., die ultima mensis de- 
cembris soluti fuerunt certis familiaribus et officialibus Dn. 
nostri pape pro raubis hyemalibus prout sequitur. Et primo 
soluti fuerunt fratri Thoodorico de Mariteutonico de Metis pe- 
nitentiario dicti Dn. nostri pape pro raubis hyemalibus 18 
penitentiariorum ipsius Dn. nostri pape ipso incluso videlicet 
fratribus Dominico de Novoloco Ungarie etc. Goscalco de Dacia 
— absens erat, Johan de Silvalitoris etc. 

Supradictis anno, indic. et pontific., die 7. mensis maii 
soluti fuerunt pro raubis estivalibus etc. 18 penitentiariorum 
dicti Dn. nostri pape ipso incluso (o: Henrico Poloniæ), quo- 
rum nomina sunt, videlicet fratres Dominicus de Novoloco etc. 
Benedictus de Dacia. 
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Anno 1365, indic. 2., pontific. 3., die 8. mensis januarii 
solute fuerunt raube hyemales huius anni etc. Benedictus de 
Dada. 

Supradictis anno etc. , die 5. mensis maii etc. Bernar- 
dus (!) de Dacia. 

Anno 1366, die ultima mensis januarii etc. Benedictus 
de Dacia. Die 23. mensis junii anno ut supra etc. Benedic- 
tus de Dacia. (I. et E. 307 Expense pro vadiis ordinariis, 
317 fol. 125b, 318 fol. 111, 114). 

XXXXV. 

Anno a nat. dni. 1366, indic. 4., pontific. 4., die 2. men- 
sis maii recepti fuerunt a Dn. Guidone de Cruce rectore par- 
rochialis ecclesie S. Andree de Exociis Mirapiscen. dioc. in 
regnis Suessie, Dacie et Nonvegie ap ce sedis nuntio et collec- 
tore auctoritate ap°“ specialiter deputato de pecuniis per ipsum 
habitis et recollectis in dicta collectoria sua ad cameram ap c “* 
quomodocunque pertinentibus , de quibus in computis et rati- 
onibus per eum dicte camere reddendis particulariter declara- 
bit, solvente per manus Ludolplii Irkesleue canonici ecclesie 
S. Nicolai Novifori Magdeburgen. clerici dicti Dn. Guidonis — 
1121 flor. camere. 

Die 30. mensis octobris recepti fuerunt a Dn. Guidone 
de Cruce rectore parrochialis ecclesie etc. ad cameram ap c * m 
quomodocunque spectantibus, de quibus in eompotis (!) et rati- 
onibus per ipsum dicte camere reddendis particulariter declarare 
debet, de quibusquidem pecuniis de mandato dicte camere sunt 
7627 pelles variorum erudorum assignatorum dicte camere per 
socios soeietatis Albertorum antiquorum de Florentia nomine 
ipsius collectoris assignantes et per ipsam cameram venditorum 
Dominico Yanni pelisserio curiam Romanam sequenti pretio — 
351 flor. 6 sol. 

Die eadem recepti fuerunt a dicto collectore de dictis pe- 
cuniis ad cameram pertinentibus per ipsum in dicta sua col- 
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lectoria de dictis receptis pro quadam feliratura martrarum (!) 
cniusdam mantelli per eundem collectorem Dn. camerario Dn. 
nostri pape missa, quam idem Dn. camerarius noluit recipere, 
sed potius voluit, quod ponerentur pro dicta camera in recep- 
tis dicti collectoris per manus Nicholay de Perussiis factoris 
dicte societatis assignante prefato Dominico Vanni vendita pre- 
tio — 14 flor. (I. et E. 315 Recepta mensis maii, octobris.) 

XXXXVI. 

Colleetoria Suescie. 

Anno 1368, die 17. mensis martii. Cum die 4. mensis 
januarii proxime preteriti de anno ab incarnatione dni. 1367, 
indic. 6. in villa de Brugis Laurentius Fruosini civis et mer- 
cator florentinus factorum et negotiorum gestorum in dicta 
villa de Brugis societatis Albertorum antiquorum de Florentia 
habens potestatem a Dn. nostro papa petendi et recipiendi 
nomine camere ap oe a Dn. Guidone do Cruce rectore ecclesie 
S. Andree de Exociis Mirapiscen. dioc. sedis ap co nuntio et 
collectore in regnis Dacie et Suescie 12000 flor. auri, prout 
constare dicitnr littera sive bulla Dn. nostri pape, receperat 
Brugis a Dn. Henrico de Thiveren. vicario ecclesie de Burlterke 
Traiecten. subcollcctore prefati Dn. Gnidonis de Cruce in regno 
Dacie tradente et assignante nomine et vice dicti Dn. Guidonis 
de pecuniis por eos recollectis, habitis et receptis in dictis 
collectoriis qualitercnmque ad die tam cameram ap ca,n pertinen- 
tibus, de quibus in suis computis camere reddendis particula- 
riter declarabit, 634 flor. ponderis camere, quos promisit et 
convenit camere ap ce infra terminum contentum in supradictis 
litteris ap ci * assignare vel assignari facere per socios dicte 
societatis in camera ap oa supradicta prout constare dicitur in- 
strumento anno et die predictis recepto Brugis per notarium 
in eo contentum. Hine est, quod die presenti 27. martii idem 
Laurentius in solutionem et satisfactionem predicte summe 
solvi et assignari feeit Avinionc per manus Nicolay de Perus- 
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sis factoris et procuratoris in Avinione dicte societatis manu- 
aliter assignantis, que eadem die eidera Nicolao pro assignando 
Romam per viam cambii camere ap cø , vel ubi Romana curia 
fuorit, reassignate fuere , prout habetur infra in capitulo de 
expenso — 634 flor. ca. (I. et E. 322 fol. 8 De receptis.) 

Die ultima mensis martii [anno 1368] traditi et assignati 
fuerunt Nicholao de Perussis factori et procuratori Dn. Xi- 
cliolai Jacobi militis et Benedicti Nerocii de Albertis antiquis 
de Florentia et corum societatis de pecuniis in Avinione re- 
ceptis diversimode a sextadecima die huiusmodi mensis citra, 
ut continetur in capitulo de receptis supra, scilicet a collec- 
toribus provinciarum Lugdunen., Vien. et Cathalaunen., Re- 
men., Rothomagen. et Senonen, ac regnorum Dacie et Suescie 
et Colon. ac electo Tullen, sedis ap°° nuntio in certis parti- 
bus Alamannio illarum partium necnon et episcopo Ulixbonen. 
et Varasco commissario per cameram olim misso ad partes 
Portugalen. pro septem millibus quadringentis sexaginta quat- 
tuor flor. ca. et 13 sol. in monetis avinion., ad quam sum- 
mam in valorem ascenduntes (!) dicte pecunie recepte a pre- 
scriptis, quas assignare seu assignari facere per aliquem de 
societate predicta promisit idem Xicholaus camere ap cc in 
Roma vel alias ubicuinque camera ap oa tenebitur per viam 
cambii infra duos menses ipso Nicbolao manualiter recipiente — 
quolibet de 2234 francbis pro 27 sol. 9 denar., et quolibet de 
408 flor. de corton. pro 24 sol., et quolibet de 239 flor. ca. 
pro 26 sol., et quolibet de 355 flor. de ca. pro 27 sol. et 6 
denar. computatis aliis florenis camere in sua specie remanen- 
tibus — 4724 flor. ca., 408 flor. de grac. (!), 2234 franeli. 

1 sol. 6 denar. (I. et E. 322 fol. 63. De expensis.) 

XXXXVI1. 

Collectoria Suessie. 

[Anno 1369]. Primo 1 die 6. mensis junii recepti fuerunt 
a Dn. Guidone de Cruce rectore ecclesie S. Andree de Exociis 

1 Månedsregnskabet begynder med denne post. 
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Mirapiscen. dioe. nuutio et collectore Dacie, Suessie et Norue- 
gie auctoritate ap ca deputato de pecuniis per eum qualitercun- 
quo reeeptis, habitis et recollectis ad camcram ap cam pertinen- 
tibus, de quibus in computis per eum dicte camere reddendis 
particulariter declarabit, ipso manualiter assignante — 2000 
flor. ca. (I. et E. 322 fol. 31.) 

XXXXVIII. 

Collectoria Dacie. 

[Anno 1370.] Die 23. mensis julii. Cum dudum Dn. 
Guido de Cruce presbiter olim collector et nuntius ap cus in 
regnis Dacie, Suessie et Norwegie auctoritate ap ca deputatus 
fecisset fieri cambium per Bernardum Andree domicellum Ne- 
mausin. dioc. tune subcollectorem suum de pecuniis per ipsos 
collectorem et subcollectorem in dictis regnis habitis et re- 
ceptis ad cameram ap cam qualitereunque speetantibus, de qui- 
bus prefatus Dn. Guido dicte camere reddidit et particulariter 
computavit, videlicet de mense man anno a nat. dni. 1368 
proxime preterito cum sociis sociotatis Albertorum antiquorum 
de Elorentia in villa de Brugis de 400 flor. ponderis predicte 
camere. Hine ost, quod predictus Bernardus Andree in solu- 
tionem et satisfactionem dicte summe et in presentia Thome 
Monis de Elorentia socii dicte societatis die ista 23. huius 
mensis julii camere predicte manualiter solvit et assignavit 
dictos — • 400 flor. de camera. (I. et E. 331 fol. 45.) 


XXXXIX. 

[Anno 1374]. Die 27. dicti mensis (junii) reeepti fuerunt 
a Dn. Henrico episcopo Slesvicen. in regnis Dacie, Suecie et 
Norwegie ap co sodis collectore, quos de mense maii proxime 
preterito tradidat Raynerio Dominici supradicto deputato ad 
hoc per Dn. Johannem Mauberti ap c,! sedis nuntium et com- 
missarium ad recipiendas Brugis pecunias certorum collectorum 
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partinni Alaniannie reddcndas per socios dictonim Albertorura 
camere antedicte dietis Jacobo et Matbeo assignantibus nomine 
supradicti Dn. episeopi et dieti Raynerii, qui pretextu et vigore 
procurationis per dictum Dn. Johannem Mauberti sibi factc 
illos receperat, videlicct 3842 flor. ca. (I. et E. 339 Recepta 
mensis junii.) 


L. 

[Anno 1375], Die 16. mensis aprilis recepti fuerunt a 
Dn. Henrico episcopo Osilien. in regnis Dacie, Suessio et Nor- 
wegie ap ce sedis nuntio et collectore auctoritate ap c ® speciali- 
ter deputato de pecuniis per eum habitis et receptis in dictis 
regnis ad cameram ap c * m quomodocunque spectantibus, que 
sibi in suis compotis (!) collocatantur, ipso manualiter as- 
signante — 500 flor. ca. (I. et E. 342. Recepta monsis apri- 
lis. Kvittering i Oblig. 42 fol. 11.) 

LI. 

[Anno 1375]. Die 5. mensis septembris ven. vir Dn. Ni- 
cholaus Petri eantor occlesie Sleswicen. deputatus ad sollici- 
tandum jura camere ap co et inquirendum de gestis per Dn. 
episcopum Osilien. in regno Dacie olim collectorem promisit et 
juravit so fideliter habere juxta formam litterarum ap 0 *™” etc. 
Testes DDn. Helias de Vodronio, Guillelmus de Proliinis. (Col- 
lect. 391 fol. 82.) 


LII. 

[Anno 1376]. Die ultima mensis septembris recepti fue- 
runt a Pliilippo Astasii merciitore 1 solvente pro reverendo Dn. 
patre Dn. Henrico Hiscob episcopo Ozilien. olim in regnis Da- 
cie, Suessic et Norwegie ap°° collectore in deductionem maioris 
summe, in qua tenetur et est camero obligatus, pro resta et 


1 I Oblig. tilføjes: >habitatore Avinion.«. 
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conclusione computoruin suorum per ipsum camere ap co ul- 
timo redditorum prout in instrumento per mag. Jacobum de 
Solegiis dicte camere notarium super premissis recepto latius 
continetur, dicto Philippo manualiter assignanto — 670 flor. 
ca. (I. et E. 347 fol. 8. Kvittering i Oblig. 42 fol. 92.) 

LUI. 

[Anno 1377]. Die 9. dicti mensis (o: augusti) fuerunt re- 
cepti ibidem a Dn. Nicolao Petri cantore ecclesie Sleswieen. in 
regno Dacie, qui alias fnit missus ad illas partes ad inquiren- 
dum de levatis et receptis per Dn. Henricum olim Sleswieen. 
nunc Osilien. episcopum, qui fuerat collcctor in dicto regno, 
quos dictus Nicolaus asseruit recepisse a certis subcollectori- 
bus illarum partium, in suis compotis (!) declarandi recipiente 
Dn. vicethesaurario 50 franc, valentes — computatis prout 
fuerunt expensi videlicet pro 50 solidis monete urbis et floreno 
camere pro 48 — 52 flor. ca. 4 sol. mon. urbis. (I. et E. 
345 Recepta mensis augusti.) 

LIV. 

I Oblig. 4 fol. 65 — 72 findes en fortegnelse over, hvor- 
ledes do fire dele af servitia minuta, som tilfaldt pavens tjener- 
skab (quattuor servitia familiarium et officialium domini 
jxipæ), fordeltes. Summen, der fordeles, er 2491 gyldon 4 
skilling og 7 penning små turnoser, som var indkomne i tiden 
fra 30. juni til 2. novbr. [1319] L Efter en fortegnelse over 
do indkomne penge hedder det: 

De quibus fuit solutum vicecancellario , mag. Odoni de 
Sermineto, clerico camere recipienti pro ipso 621 flor. 6 tur. 
gr. et 10 tur. parv. pro uno servitio de quattuor. — Itom 
Dn. camerario pro secundo servitio pro parte ipsum contin- 

1 Året angives ikke, men er sikkert 1319. 
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gente 465 flor. — Item elericis camere pro eodem secundo 
servitio 155 flor. — Item pro tertio servitio capellanis Dn. 
pape DDn. Oddoni de Manas et Gentili recipientibus pro eis- 
dem 300 flor. — Item scutiferis domini nostri Symoni de Pi- 
rotis et Petro Lamberti et Bernardo de Podio de Duario re- 
cipientibus pro se et aliis scutiferis 250 flor. — Item cur- 
soribus Dn. pape recipiente reverendo de Biteruis magistro 
ipsorum 50 flor. auri. — Item fuit solutum magistris hostia- 
riis eiusdem domini nostri Barnardo de Popya et Bernardo de 
Fagia pro se et aliis hostiariis maioribus recipientibus 150 
flor. auri pro parte ipsos contingente. — Item hostiariis mi- 
noribus pro parte ipsos contingente Chico altero hostiario pro 
se et aliis sociis recipientibus 75 flor. — Item pro parte 
cubicularios contingente restant 75 flor. 1 . — Item de parte 
familie parve fuerunt facte 50 partes. De quibus servientes 
armorum Guillelmo de Luna marescallo recipiente pro se et 
aliis recepit (!) 108 flor. — Item marescallis marescallo pale- 
frenarii Cholo recipiente pro se et predictis 45 flor. — Item 
magistro Hugoni coco et brodariis coquine Johanne Escot pro 
se et aliis predictis recipiente 18 flor. — Item portariis de foris 
altero de ipsis recipiente 6 flor. — Item butticulariis Bene- 
dicto de Portu recipiente pro se et sociis 18 flor. — Item 
panetariis eiusdem Dn. pape Iterio de Guerra pro se et sociis 
suis recipiente 18 flor. — Item elericis camere pro parte 
ipsos contingente in parte familie parve 18 flor. — Item 
bullatoribus 12 flor. — Item servientibus elemosine 12 flor. 
— Item Dn. Petro de Via supracoco 18 flor. — Item eidem 
pro notariis coquine 6 flor. — Item DDn. thesaurariis 46 flor. 

Efter Oblig. 4 fol. 67 b fordeles servitia minuta i følgende 
4 dele: 1) pro quarta parte cancellarie, 2) Dn. camerario et 
elericis camere, 3) capellanis et parve familie, 4a) domicellis 
et cursoribus, 4 b) magistris, hostiariis, hostiariis rainoribus, 
cubiculariis. 


1 I marginen er tilføjet: in manibus mei Jo. I). 


Digitized by Google 



237 


LV. 

I Oblig. 43 fol. 29 findes følgendo liste over taksterne 
for udstedelsen af kvitteringer for commune servitium. Listen 
stammer fra tiden mellem 1378 og 1398. 

Taxatio litterarum communium et minutorum servitiorum, 
prout sunt scripti etc. 

Primo pro littera 100 flor. recipitur — 1 flor. 2 gr. 
papales. Secundo de 100 flor. usque ad 500 exclusive 

2 flor. 2 gr. Tertio de 500 flor. usque ad 1000 excl. — 

3 flor. 3 gr. Quarto de 1000 flor. — 4 flor. 4 gr. Quincto 
de 1100 flor. — 5 flor. 5 gr. Sexto de 1200 flor. — 6 flor. 
6 gr. Septimo de 1500 flor. — 7 flor. 7 gr. Et sic de 
singulis ut in primo milliario. Item de clausula dilationis 

1 flor. 1 gr. Item de clausula absolutionis 1 flor. 1 gv. 
Item de clausula dispensationis 1 flor. 1 gr. 

LVI. 

I Collect. 354 fol. 83 findes følgende værdibestemmelser 
af mønter. 


Avaluationes censuales apostolice. 

Florenus censualis debitus valet 10 sol. 6 denar. tur. 
antiquorum. Grossus unus — 12 denar. tur. . Libra auri — 
96 flor. . Marcha auri — 64 flor. . Uncia auri in auro — 8 
flor. Uncia auri in argento — 5 flor. . Marcha auri valet 
duas partes libre auri. Marcha vero argenti valet 2 partes 
libre argenti. Libra argenti — 75 gr. . Marcha argonti ex 
conventione antiqua in Anglia — 4 flor. . Marcha argenti in 
aliis partibus quantum valet comiter tempore solutionis. Libra 
argenti puri — 8 flor. 4 gr. . Libra argenti de Anglia et 
Romana curia — 7 flor. 10 gr. medium gr. . Obolus aureus 
— 1 flor.. 
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